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04 OKONOMIYAKI Bischof F6hn Architektur (BF Architektur AG), Ziirich
Parbat Landschaftsarchitektur GmbH, St. Gallen
Perita AG, Zirich
Atlas Tragwerke AG, Ziirich

05 ASSEMBLAGE Neff Neumann Architekten AG, Ziirich
Lorenz Eugster Landschaftsarchitektur und Stadtebau GmbH, Ziirich
Glintensperger Baumanagement AG, Ziirich
Henauer Gugler AG, Ziirich

06 PERSPEKTIVE PLUS Waeber / Dickenmann / Steinegger / Partner / AG, Ziirich
Eberle Landschaftsarchitektur, Ziegelbriicke
Weber Ingenieurbau GmbH, Eschenbach

07 BULLINGERLING Guignard & Saner Architekten AG, Ziirich
Berchtold.Lenzin Zirich GmbH, Zirich
Steiner Hutmacher Bauleitung AG, Zirich
Dr. J.Grob & Partner AG, Winterthur

08 OTTILIA Caruso St John Architects AG, Ziirich
Ghiggi Paesaggi GmbH, Zirich
HSSP AG, Ziirich
Ferrari Gartmann AG, Chur
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Generalplanung, Architektur
jessenvollenweider architektur AG, Basel
Verantwortlich

Ingemar Vollenweider

Mitarbeit

Anna Jessen, Etrit Emini, Jana Metzger
Landschaftsarchitektur

Stauffer Résch Landschaftsarchitekten AG, Basel
Verantwortlich

Beat Résch

Mitarbeit

Kerstin Marx

Baumanagement

Drees & Sommer, Ziirich
Verantwortlich

Julian Kommer

Der Projektvorschlag | + | = | verfolgt den nachvollziehba-
ren Ansatz, den zuséatzlichen Raumbedarf primar durch
eine zweigeschossige Aufstockung des Erweiterungs-
baus von 2005 zu decken und damit die wertvollen Frei-
rdume der Schulanlage méglichst zu schonen. Dieser
Grundgedanke wird jedoch durch die gleichzeitigen
Erweiterungen an beiden Stirnseiten relativiert. Die
daraus resultierende Volumetrie erscheint im Vergleich
sehr gross und entwickelt eine riegelartige Wirkung,
welche ein austariertes Verhaltnis zum bestehenden
Schulhaus von Otto Glaus deutlich beeintrachtigt.

Der fehlende Dialog der Erweiterung mit dem Bestandes-
ensemble wird von der Jury kritisiert. Wahrend das
bestehende Schulhaus durch seine klésterlich anmuten-
de Introvertiertheit gepragt ist und zugleich vielfaltige
Bezlige zum Aussenraum aufbaut, wirkt der neue Bau-
koérper als raumlicher Abschluss zum Hof. Die volumetri-
sche Dominanz des Aufbaus wird durch die konsequente
Weiterfiihrung des bestehenden, seitlichen Infrastruktur-
volumens Giber sdmtliche Geschosse zusétzlich verstérkt.
Insgesamt entsteht ein grosser, wenig subtil abgestimm-
ter Baukoérper, der dem denkmalpflegerischen Wert des
Ensembles unzureichend Rechnung tragt.

Die Adressierung Uber den neu gestalteten Freiraum

im Osten mit Vorfahrt, Stellplatzen fiir Kleinbusse und
Zufahrt fiir Velos wirkt sehr hart und auch tiberproportio-
niert. In Anbetracht der grossflachigen Versiegelung und
des vergleichsweise geringen Baumbestands wird hier
ein neues Hitzebiotop geschaffen. Der nérdliche Bereich
hingegen wird grossziigig entsiegelt und dadurch klima-
tisch wie auch 6kologisch aufgewertet. Die entstehenden,
naturnahen und wertvollen Kiesflachen dienen als
nischenreiche und vielseitig bespielbare Pausenzone.
Der architektonische Ausdruck vermag nicht zu tiber-
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Bauingenieurwesen

Eitel & Partner GmbH, Basel
Bauphysik

Kiister + Partner AG, Lachen
Brandschutzplanung
Gruner AG, Basel

zeugen. Die grossflachigen Verglasungen, in Kombination
mit den sichtbar inszenierten Fachwerktragern, verleihen
dem Gebaude einen monumentalen Charakter. Ange-
sichts der unmittelbaren Nachbarschaft zur Wohnbe-
bauung erscheint dieser Ausdruck wenig angemessen.
Zudem gelingt es dem Projekt nicht, eine Giberzeugende
Beziehung zum langlichen Freiraum herzustellen. Die
vorgesehenen Wendeltreppen kénnen diesen Mangel

nur teilweise kompensieren.

In funktionaler Hinsicht erfiillt der Entwurf die geforderten
Flachen fir die Sonderschule Vivental5plus zwar quanti-
tativ. Die Aufenthaltsbereiche fiir die Lernenden werden
jedoch liberwiegend als aufgeweitete Erschliessungs-
flachen ausgebildet und erreichen damit nicht die Qualitat
eigenstandiger padagogischer Aufenthalts- und Begeg-
nungsraume. Ebenfalls sind die fast raumhohen Ver-
glasungen fiir den Schulbetrieb aus verschiedenen
Grinden ungeeignet.

Das Tragwerk der Aufstockung tiberspannt den gesamten
Bestand in Querrichtung mit vorgespannten Beton-
tragern, die im Stiden auf einer Stiitzenreihe, im Norden
auf einem doppelgeschossigen Stahlfachwerk aufliegen.
Dieses spannt in Langsrichtung zwischen den beiden
neuen Kernen in den Képfen und einer neuen Schotte
ca. in Gebaudemitte. Das Tragwerk ist grundsétzlich
sauber durchdacht und ausgearbeitet. Die Aussage

zur Abfangung der Stiitzen im Durchgang mithilfe eines
dariberliegenden Betontragers lasst sich anhand der
Plane nicht verifizieren.

Wirtschaftlich und 6kologisch vermag der Beitrag im
Vergleich nicht zu Giberzeugen. Die grosse Geschoss-
flache und das hohe Gebaudevolumen fiihren zu einer
geringen Kompaktheit und einer unterdurchschnittlichen
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Flacheneffizienz. Der hohe Anteil an Verkehrsflachen
steht in keinem glinstigen Verhaltnis zur nutzbaren Haupt-
flache. Aus Sicht der 6kologischen Nachhaltigkeit wirken
sich das grosse Volumen und der kritisch beurteilte
sommerliche Warmeschutz nachteilig aus. Insbesondere
die raumhohen Verglasungen in Verbindung mit einer
geringen Speichermasse lassen hinsichtlich des thermi-
schen Komforts Fragen offen.

In der Gesamtbetrachtung gelingt es | + | = nicht, eine
Uberzeugende Antwort auf die anspruchsvolle Aufgabe
im denkmalgeschiitzten Kontext zu formulieren. Die
starke volumetrische Préasenz beeintrachtigt die Wirkung
des geschiitzten Ensembles, wahrend funktionale,
6konomische und 6kologische Defizite die Qualitat

des Beitrags zuséatzlich schmalern.
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Generalplanung, Architektur

Bischof Fohn Architektur (BF Architektur AG), Zlrich
Verantwortlich

Stephan Bischof

Mitarbeit

Norbert Fohn, Rico Traxler, Fabian Sauser, Andrea
Blanch,Matthias Bisig, Wanja Korner
Landschaftsarchitektur

Parbat Landschaftsarchitektur GmbH, St. Gallen
Verantwortlich

Martin Inauen

Mitarbeit

Eileen Gilhmann

Baumanagement

Perita AG, Ziirich

Die von Otto Glaus entworfene Schulanlage basiert auf
dem Prinzip einer nach innen gerichteten, kleinteiligen
und rdumlichen Struktur, bei der sich Architektur und
Aussenraum miteinander verzahnen. Den Verfassern
gelingt es, dieses Prinzip nach aussen in eine gréssere
Massstéablichkeit zu tberfuhren. Der Parkplatz entlang
der Bullingerstrasse wird zur Beschattung mit einem
Baumraster belegt. Die offene Spielwiese mit dem
Baumbestand wird mit Einzelbdumen und wenigen
Sitzbénken erganzt. Die klare Wegefiihrung vernetzt
die Schulanlage selbstverstandlich mit dem Quartier.
Die Fahrerschliessung fur Kleinbusse flihrt peripher zu
einem kleinen, noch etwas leeren Platz im nérdlichen
Bereich. Die entsiegelten Flachen versprechen eine hohe
Aufenthaltsqualitat unter den Bdumen. Insgesamt Giber-
zeugt der Aussenraum durch ein gut durchdachtes Frei-
raumkonzept, das eine hohe Nutzungsqualitit und eine
wertvolle 6kologische Aufwertung bietet.

Die Fachjury nimmt positiv zur Kenntnis, dass die vor-
geschlagene Aufstockung des EM2N-Baus ohne Vergrés-
serung des Fussabdrucks auskommt. Die rdumliche
Organisation des erweiterten Hauses folgt der vertikalen
Schichtung: Eingangsgeschoss wie bis anhin mit Mensa,
Kiiche und Zugang zum Pausenplatz, 1. Obergeschoss
mit den Viventa-Regelklassen, die zuséatzlichen zwei
Obergeschosse fiir Vivental5plus mit den weiteren Unter-
richts- und Pflegerdumen. Die Aussenwandkonstruktion
der neuen Geschosse ist als gedammte Holzstander-
konstruktion gedacht. Die Idee, vorgehdngte Re-Use-
Betonelemente zu verwenden, um die neuen Geschosse
der bestehenden zweischaligen Betonkonstruktion der
unteren Geschosse anzugleichen, ist interessant. Die
hinter der Verglasung dargestellte massive Holzstander-
konstruktion vereinheitlicht drei Obergeschosse auf
einem Sockelgeschoss. Die Bander zwischen den
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Verantwortlich

Julia Mdller

Bauingenieurwesen

Atlas Tragwerke AG, Zurich
HLKKSE-Planung

neukom engineering, Zlrich
Brandschutzplanung

Zostera Brandschutzplanung GmbH, Ziirich
Bauphysik, Energie- und Akustikplanung
Kiister & Partner AG, Ziirich
Visualisierungen

ZUEND, Zirich

Briistungselementen sind mit kleinteiligen quadratischen
Fensterelementen durchgehend verglast. Fluchttreppen-
hauser an den Kurzseiten tiberragen den Baukérper und
verbauen leider eine grosse Qualitat des EM2N-Baus,
namlich die offenen Ecksituationen, die einen raumlichen
Bezug zur gesamten Schulanlage herstellen.

Fir das Raumerlebnis der Erweiterung pragend ist eine
mittig angeordnete und zenital belichtete zweigeschossige
Erschliessungs- oder Pausenhalle in den neuen Oberge-
schossen, die auch Betreuungsraume der Sonderschule
15plus aufnimmt. Ein Gruppenraum kann bedarfsweise
mit Faltwénden zur Halle hin ge6ffnet oder geschlossen
werden. Die Qualitaten dieser raumlichen Mitte wurden in
der Jury kontrovers diskutiert und betrieblich hinterfragt.
Das Offnen und Verbinden der Raumeinheiten stellt ihre
Funktionalitét in Frage und kann letztlich nicht tiberzeu-
gen. Die Anordnung der Klassenzimmer mit den Kurz-
seiten zur Fassade wird bemangelt.

Das Tragwerk der Aufstockung tiberspannt den gesamten
Bestand in Querrichtung mit Laubholztragern, die im
Stiden und im Norden an dreigeschossige Sprengwerke
anschliessen, welche wiederum im Erdgeschoss gezielt
auf bestehenden und neuen Wandscheiben der Langs-
fassaden abgestellt sind. Die sorgféltige Analyse des
Bestands, die diesem Tragwerksentwurf der Aufstockung
zugrunde liegt, wird von der Jury explizit gewurdigt. Die
Kopplung der Quertrager Gber die Trennwande zur
Schwingungsreduktion wird hingegen aufgrund der
dadurch reduzierten Flexibilitat der Geschossnutzung
kritisch hinterfragt.

Wirtschaftlich betrachtet liegt die Eingriffstiefe im Mittel-
feld der eingereichten Beitrage. Die Nachhaltigkeitsthemen
sind gut ins Projekt eingearbeitet und auch die Treibhaus-
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gasemissions-Kennwerte betreffend Materialwahl,
Fensteranteil und Konstruktion sind entsprechend gut.

OKONOMIYAKI ist ein detailliert und sorgfaltig ausge-
arbeiteter Beitrag. Er zeichnet sich durch die vergleichs-
weise sehr schlanke Volumetrie und die gute und klare
Organisation des Aussenraums aus. Der zuriickhaltende
Ausdruck der neuen Erweiterung und ihre Verschmelzung
mit dem Bestand I6sen zwar die geforderte Riicksicht-
nahme auf das Schutzobjekt ein, auch wenn die skulptu-
ralen offenen Fluchttreppenhauser an den Kurzseiten
des Riegels die Komposition eher stéren als bereichern.
Insgesamt vermag der Ausdruck die Jury nicht ganz

zu Uberzeugen.

Die Lage der Pausenhalle in der inneren rdumlichen
Struktur und im Kontext der gesamten Schulanlage bleibt
ungeklart. Die Kompaktheit, die tiefen Geschoss- und
Hauptnutzfldchen werden durch das Ausweiten der
Mensa in den Korridorbereich sowie durch die Platzierung
der Garderoben in der Lern- und Aufenthaltszone erkauft.
Beide Massnahmen sind fiir die Nutzenden so nicht hin-
nehmbar. Das Streben nach Flacheneffizienz wird dabei
von den Projektverfassenden héher gewichtet als die
Funktionalitat. Fir die Nutzendenvertretung in der Fach-
jury wiegen solche Flachenoptimierungen aus betrieblicher
Sicht zu schwer. Das Streben nach einer suffizienten
Lésung wird jedoch als wichtiger Beitrag gewdrdigt.
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ASSEMBLAGE

Generalplanung, Architektur

Neff Neumann Architekten AG, Ziirich
Verantwortlich

Barbara Neff, Bettina Neumann

Mitarbeit

Bettina Neumann, Kim Miiller, Gregor Honold,
Fabrizio Rocché

Landschaftsarchitektur

Lorenz Eugster Landschaftsarchitektur und
Stadtebau GmbH, Ziirich

Verantwortlich

Lorenz Eugster

Mitarbeit

Federica Bernardelli

Baumanagement

Guntensperger Baumanagement AG, Zurich

Der Projektvorschlag ASSEMBLAGE verfolgt den ambiti-
onierten Anspruch, die rdumlichen Qualitaten der Hof-
struktur von Otto Glaus aufzunehmen und in eine zeitge-
néssische Erweiterung zu lGibersetzen. Positiv gewlrdigt
wird dabei die zuriickhaltende volumetrische Strategie.
Die Aufstockung um lediglich ein Geschoss respektiert
die Proportionen des Ensembles und fuhrt im Vergleich zu
anderen Beitragen zu einer deutlich geringeren Prasenz
des neuen Bauvolumens. Die Absicht, dessen Massstab-
lichkeit zu bewahren, ist nachvollziehbar und verleiht dem
Projekt auf den ersten Blick eine stadtebauliche Qualitat.

Bei nadherer Betrachtung erweist sich das Konzept jedoch
als zweigleisig angelegt: Die beschrénkte Aufstockung
macht zusétzlich eine horizontale Erweiterung erforder-
lich, wodurch wertvolle Freirdume verloren gehen. Gleich-
zeitig entstehen neue rdumliche und funktionale Probleme.
Die Verbreiterung des Baukérpers flihrt zu einer erhebli-
chen Geb&audetiefe, welche wiederum die Schaffung zu-
sétzlicher Innenhofe erforderlich macht, um die Belich-
tung der Erschliessungsbereiche sicherzustellen. Damit
reagiert das Projekt auf Schwierigkeiten, die es durch
seine eigene Setzung erst erzeugt.

Mit der Platzierung des Neubaus geht wertvoller Boden
verloren, der weder mit einer extensiven Dachbegriinung
noch Retention und unterirdischer Versickerungsanlage
ersetzt werden kann. Die griine «<Fuge» zwischen Alt- und
Neubau wirkt fremd. Die M&glichkeit, den Parkplatz und
auch die Spielwiese mit einer Baumpflanzung aufzuwer-
ten, wird nur zaghaft umgesetzt und das Versetzen des
bestehenden Brunnens ist kaum machbar. Die vorge-
schlagenen Stauden und Straucher entlang der nérdli-
chen Grundstiicksgrenze haben grosses Potenzial, den
Aussenraum 6kologisch aufzuwerten, um als Lebensraum
fur Flora und Fauna zu dienen.
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Verantwortlich

Marc Henzi

Bauingenieurwesen

Henauer Gugler AG, Zirich
Gastroplanung

planbar AG, Zirich

Gebéaudetechnik

Meierhans + Partner AG, Schwerzenbach
Brandschutzplanung

Zostera Brandschutzplanung GmbH, Ziirich
Bauphysik

Wichser Akustik & Bauphysik AG, Zlrich
Visualisierungen

Filippo Bolognese Images, Milano IT

Kritisch beurteilt wird der Umgang mit der bestehenden
Gebaudestruktur. Um die erforderlichen Flachen zu
schaffen, miissen die Unterrichtsrdume im bestehenden
Erweiterungsbau neu organisiert und gespiegelt werden.
Die vorhandene Tragstruktur ist fir diese Anordnung
jedoch nur bedingt geeignet. Die Eingriffstiefe in den
Bestand erscheint aussergewdhnlich hoch und verdeut-
licht, dass der vermeintlich einfache stadtebauliche
Ansatz auf Kosten von Pragmatismus und Einfachheit
geht. Zudem vermégen die neu geschaffenen Innenhéfe
die rdumlichen Qualitaten des Bestandes nur bedingt
weiterzufiihren. Wahrend das Schulhaus von Otto Glaus
durch eine klésterlich anmutende Introvertiertheit
gepragt ist und gleichzeitig vielfaltige Beziige zum
Aussenraum entwickelt, entsteht hier eine eher techni-
sche und funktionale Hofstruktur. Insbesondere der tiber-
deckte Freiraum im Erdgeschoss wirft Fragen hinsichtlich
Aufsicht, Aneignung, Hindernisfreiheit und Vandalis-
muspravention auf und erscheint im Kontext einer
stadtischen Schulanlage wenig liberzeugend.

Die neuen Tragwerksbereiche fir beide Baukorper
basieren auf einem jeweils abgestimmten regelméssigen
Stutzenraster mit Holz-Betonverbunddecken in den
Obergeschossen und einer Betonflachdecke (iber der
neuen Spielhalle. Im Bestandsbau wird eine neue, mittlere
Stutzenachse anstelle der Betonwand eingefiihrt und

die Klassenzimmerschicht mit dem Korridor getauscht.
Diesen erheblichen Aufwand fiir nur ein zusétzliches
Geschoss wird von der Jury stark hinterfragt, gleichzeitig
liegt dadurch die Stutzenreihe mitten in den Zimmern,
was aus Nutzendensicht unverstandlich ist. Im Erdge-
schoss finden sich nurmehr einige wenige Stiitzen

auf dieser Achse, und auch diese sind versetzt zu den
dariberliegenden; wie der Lasttransfer in der bestehen-
den Decke vollzogen werden soll, ist aus der Abgabe
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nicht ersichtlich. Auch im Erweiterungsbau werden nicht
alle Stiitzen ins Untergeschoss gefiihrt, auch hier bleibt
die Abgabe eine Erklérung schuldig. Die horizontale Aus-
steifung des Erweiterungsbaus tiber die beiden neuen
Treppenkerne in der Zwischenzone wird in Frage gestellt,
scheinen die Treppen fiir diesen Einsatz doch eher zu
klein und offen gestaltet.

In funktionaler Hinsicht weist das Projekt Qualitaten auf.
Die Organisation der Bereiche fiir Vivental5plus schafft
durch Innenho6fe, Nischen und differenzierte Aufenthalts-
zonen eine hohe raumliche Qualitat. Die Aufenthaltsberei-
che der Lernenden sind sinnvoll in die Erschliessungs-
zonen integriert und unterstitzen den schulischen Alltag.
Die Schulnutzung dehnt sich horizontal aus, was fiir die
spezifischen Anforderungen der Viventa15plus positiv ist.

Sowohl Wirtschaftlichkeit als auch Okologie profitieren
von einer kompakten Organisation und guten Flachen-
kennwerten. Gleichzeitig relativieren die erheblichen
Eingriffe in die bestehende Bausubstanz sowie die stati-
schen Herausforderungen die rechnerischen Vorteile.
Die technische Umsetzbarkeit erscheint mit Unsicher-
heiten behaftet, was sich nachteilig auf die Gesamt-
beurteilung auswirkt.

Insgesamt leistet ASSEMBLAGE durch seine zuriickhal-
tende volumetrische Haltung und rdumlichen Qualitaten
im Inneren einen Beitrag. Dem stehen jedoch erhebliche
konzeptionelle Widerspriiche, eine hohe Eingriffstiefe in
den Bestand sowie der Verlust wichtiger Freiraumflachen
gegeniber. Die angestrebte Weiterentwicklung der
charakteristischen Hofstruktur des Bestandes gelingt
nur teilweise. Trotz bemerkenswertem Ansatz vermag
der Beitrag deshalb insgesamt nicht zu tiberzeugen.
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PERSPEKTIVE-PLUS

Generalplanung, Architektur, Baumanagement
Waeber / Dickenmann / Steinegger / Partner / AG, Ziirich
Verantwortlich

Reto Steinegger

Mitarbeit

Beat Waeber, Daniel Dickenmann, Sandro Meier
Landschaftsarchitektur

Eberle Landschaftsarchitektur, Ziegelbriicke
Verantwortlich

Pascal Eberle

Mitarbeit

Jasmin Zimmermann

Baumanagement

Glintensperger Baumanagement AG, Ziirich
Verantwortlich

Marc Henzi

Auf der noch unbebauten Wiese neben der Schulanlage
Bullinger soll ein Neubau das Ensemble ergénzen.

Das zweigeschossige Volumen Gibernimmt die niedrige
Gebaudehoéhe der bestehenden Anlage. Durch die
orthogonale, leicht abgeriickte Stellung versucht sich
der Neubau als weiterer Bestandteil einzuftigen und
das Thema der Héfe weiterzufiihren. Das lange, flache
Volumen erstreckt sich bis zur Bullingerstrasse und
reiht sich in die Strassenabfolge ein.

Mit der Setzung des Neubaus fir die Vivental5plus erfolgt
die Haupterschliessung tiber die Bullingerstrasse und
bildet somit eine eigenstandige Adresse. Damit distan-
ziert sich das neue Schulgebdude bewusst oder unbe-
wusst von der inneren raumlichen Abfolge im Bestand,
die sich Otto Glaus vorgestellt hat. Abgesehen vom
enormen Landverlust durch den neuen Bau entstehen
Restflachen fir Blumenwiesen im Schatten zwischen den
Hausern oder Parkplatzreihen, die so kaum funktionieren.
Die grossziigige Entsiegelung mit lickigen Baumreihen
im noérdlichen Bereich verspricht hohe Aufenthaltsqualitat
wéhrend der Pausen und bringt die gewtiinschte 6kologi-
sche Aufwertung. Der Krautergarten im Nordosten liegt
sonnenabgewandt und somit nicht sehr optimal.

Um den Eingang des neuen Geb&audes zu erreichen,
muss die gedeckte Halle mit Parkplatzen passiert wer-
den, was nicht der erwiinschten Qualitat eines einladen-
den, sichtbaren Ankunftsorts entspricht. Die bestehende
Schulanlage ist nach innen orientiert und wirkt gegen
aussen geschlossen. Die neue Adressbildung zur Strasse
bemiiht sich, die Anlage zu 6ffnen und ans Quartier
anzubinden. Es bleibt jedoch fraglich, ob dieser Versuch
gelingen kann, oder ob die introvertiert angelegte Schul-
anlage dadurch verunklart wird. Die Verdopplung der
Eingdnge an der Bullingerstrasse birgt zudem das Risiko
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Bauingenieurwesen
Weber Ingenieurbau GmbH, Eschenbach

einer Konkurrenz zur bestehenden Hauptadresse der
Schule. Dem Neubau gelingt es nicht, ein selbstverstand-
licher Baustein des Ensembles zu werden. Die Holzfassade
unterstitzt das fremdartige Erscheinungsbild.

Zuséatzlich zum grossen Neubauvolumen sieht der Vor-
schlag eine Erweiterung des Bestands vor. Der westsei-
tige Anbau an den Langsbau von 2005 wird formal wie
auch konstruktiv aus dem Bestand heraus entwickelt,
wobei eine vertiefte Auseinandersetzung mit den vorhan-
denen Qualitaten vermisst wird. Dies zeigt sich beispiels-
weise darin, dass die visuelle Ubereck-Verbindung zur
Anlage von Glaus, aufgrund der Anpassungen im 1. Ober-
geschoss und des geringen Abstands zum Neubau, verlo-
ren geht. Der Entwurf wére vermutlich ohne den zuséatzli-
chen Anbau und die daraus resultierenden Eingriffe in den
Bestand schlissiger.

Das Tragwerk des Neubaufliigels als Holzbeton-Hybrid-
struktur ist fUr sich allein betrachtet schlissig, zweck-
massig und sauber durchgearbeitet. Vermisst wird eine
eigenstandige, raumbezogene statische Planung. So
wirkt das Stiitzenraster sperrig und nicht gezielt auf

die Raume ausgelegt. Es entstehen schwierig nutzbare
Kleinrdume und Restflachen innerhalb der Klassenzim-
mer. Bei einem Beitrag, der neben und nicht auf den
Bestand baut und daher viel freier im Tragwerksentwurf
ist, ware in diesem Punkt eine engere Abstimmung
wiinschenswert gewesen. Die im abgegebenen Text
erwéhnten Wénde zur Aussteifung sind in den Plénen
nicht erkennbar.

Neben der stadtebaulichen Leseart waren auch die
fehlenden Tragwerksreserven des Léangsbaus von EM2N
und die damit verbundenen Herausforderungen einer
Aufstockung ein zentraler Grund fiir die Entscheidung
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zu einem freistehenden Neubau. Der dadurch erzielte
Befreiungsschlag, unabhangig vom Bestand zu planen,
scheint jedoch nur unvollstandig ausgeschdépft zu sein.
Die freistehenden Stiitzen in den Klassenzimmern und in
den Verbindungsgéngen werden als limitierender Nachteil
fur die Nutzenden eingeschétzt. Ein weiterer ungeléster
Punkt besteht darin, dass die Zufahrt und die Parkie-
rungsmoglichkeiten ausserhalb der Parzellengrenze lie-
gen, und gleichzeitig einen Konflikt mit dem 6ffentlichen
Zugang zum nérdlichen Bereich der Anlage verursachen.

Das freistehende, wenig kompakte Volumen weist einen
grossen Fussabdruck auf einer noch unbebauten Frei-
flache auf. Dies ergibt keine idealen Nachhaltigkeitswerte.
Auch hinsichtlich Wirtschaftlichkeit schliesst das Projekt
nur massig ab. Ein weiterer Minuspunkt ist, dass der
Baumbestand nicht erhalten werden kann.

So vielversprechend der Neubau mit zusatzlichem
Eingang an der Strasse zunichst erscheint, kann er die
Probleme der Situation nicht I6sen, sondern wirft neue
Fragen auf, hinsichtlich einer eindeutigen, hierarchisch
klaren Adressierung und eines nachhaltigen Umgangs
mit dem Bodenverbrauch. PERSPEKTIVE PLUS ist ein
wertvoller Beitrag, dessen vorgeschlagene Massnahmen
jedoch zu einer Verfremdung des hochwertigen Bestan-
des fiihren. Sein Konzept steht im Widerspruch zum
Wesen der bestehenden Anlage und vermag diese

nicht zielfihrend weiterzuentwickeln.
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Generalplanung, Architektur
Guignard & Saner Architekten AG, Zirich
Verantwortlich

Stefan Saner

Mitarbeit

Pascale Guignard / Pascale Guignard, Anna Zarges,
Stefan Fierz, Leeony Haus, Marco Weibel
Landschaftsarchitektur
Berchtold.Lenzin Zirich GmbH, Zirich
Verantwortlich

Roman Berchold

Mitarbeit

Andrea Ferles

Baumanagement

Steiner Hutmacher Bauleitung AG, Zirich

Der Vorschlag sieht eine zweigeschossige Aufstockung
des Langsbaus von EM2N sowie einen Anbau im Siid-
osten vor. Die vorgesehenen Ergdnzungen uberkragen
und umschliessen den bestehenden Baukdrper in
solchem Masse, dass er nahezu in den Hintergrund tritt
und seine architektonische Présenz verliert. Der neu
geschaffene Kopfbereich schafft zwar eine zusatzliche
Adressierung, bietet aber weder einen einladenden
Ankunftsraum noch einen qualitatsvollen, raumlich
klaren Auftakt fir die Schule.

Durch die Schulbauerweiterung in Richtung Stidosten
erhélt die Schule eine zweite Adresse. Der Neubau raubt
dem Aussenraum die rdumliche Tiefe im Osten. Zusam-
men mit der Abfolge von Parkplatz und Vorfahrt entsteht
eine augenfallige Eingangssituation. Der Kontrast dieser
Verkehrsflache als Auftakt wirkt etwas unfreundlich und
hart fiir die Schule Bullinger. Immerhin umspielen Badume
und Baumgruppen den Empfang, jedoch wird das Park-
feld als baumlose Asphaltbrache so belassen. Der nérdli-
che Pausenbereich wird teils entsiegelt und mit Stauden
und Strauchern bepflanzt. Aufenthaltsnischen aus Beton-
platten zwischen Pflanz- und Chaussierungsflachen
fligen sich etwas unmotiviert zu einem Muster im Belag.

Der neue, sudliche Eingangsraum liegt auf einem
Zwischenpodest zwischen Unter- und Erdgeschoss und
bildet eine wenig liberzeugende Ankunft (iber die Vorfahrt
fur Transportfahrzeuge. Er steht zu wenig im Einklang
mit Bestand und Betrieb. Der zusé&tzliche Haupteingang
im EG funktioniert gut, allerdings wird der eingefigte
Stutzenkreis in der offenen Halle als massiver Eingriff

in die Architektur von EM2N Architekten gelesen. Die
Eckfenster im ersten Obergeschoss, welche wertvolle
Blickbeziehungen zur Anlage von Glaus herstellen,
werden durch das neu eingefligte Treppenhaus reduziert.
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Verantwortlich

Matthias Steiner

Mitarbeit

Marius Hutmacher
Bauingenieurwesen

Dr. J.Grob & Partner AG, Winterthur
HLKS-Planung

Griinberg & Partner AG, Zirich
Bauphysik und Akustik

BAKUS Bauphysik & Akustik AG, Ziirich
Brandschutzplanung

Bhateam Ingenieure AG, Frauenfeld

Vorhandene Qualitaten werden durch die Eingriffe
sichtbar geschmalert. Die Anordnung der Pflegezimmer
entlang des Ganges verringert dessen rdumliche Gross-
zlgigkeit und fuhrt durch die entstehenden Vorspriinge
zu einer Uberformung des Baukérpers. Zudem wird der
Zwischenraum zur Anlage von Glaus durch die Aufsto-
ckung des seitlichen Infrastrukturvolumens verbaut, was
zu einer optischen Trennung fiihrt, und eine beengende
Hofsituation erzeugt. Die unruhige Fassadenabwicklung
zur inventarisierten Anlage vermag die Anforderungen
an die besondere Riicksichtnahme nicht zu erfillen.

Der architektonische Ausdruck weist kaum Bezliige zum
umliegenden Kontext und dem hochwertigen Bestand
auf, sei es zur inventarisierten Schule, zum Langsbau
von EM2N oder den benachbarten Wohnhauszeilen aus
den 30er-Jahren.

Der zusétzliche Eingang liegt in zweiter Reihe hinter

den Parkfeldern und ist durch ein markantes Vordach
hervorgehoben. Dies wirft die Frage auf, welche Adresse
zukiinftig als Haupterschliessung der Schule gelten

soll. Die neue Adressierung sollte keine Schwachung der
bestehenden Hauptadresse der Anlage von Otto Glaus
an der Bullingerstrasse darstellen. Durch die Erweiterung
im Siidosten kann die bestehende Mensa nicht vergrés-
sert werden. Die Lage der geplanten Mensa ist nicht
optimal, da sie sich raumlich zu weit weg vom bestehen-
den Essraum befindet. Die Aufteilung der Mensa in

zwei Rdume fiihrt zu einer unerwiinschten Trennung der
Schiler*innen. Auch die raumhoch verglasten Klassen-
zimmer werden eher kritisch eingeschatzt, da sie kaum
private Rickzugsorte fiir die unterschiedlichen Bediirf-
nisse der Nutzenden zulassen.

Das Tragwerk der Aufstockung tibernimmt die Léngs-
achsen des bestehenden 1. Obergeschosses und fiihrt
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drei Stiitzenreihen ein, die entlang der Fassaden alter-
nierend zum bestehenden Raster durch den Bestand
durchgefihrt werden. Im Erdgeschoss fiihrt dies zu einer
im Raum liegenden Stiitzenfolge, die von den Nutzenden
sehr kritisch gesehen wird. Die Stiitzenreihe entlang der
Siidfassade ist in den Plédnen des Erdgeschosses nicht
ablesbar. Ob die vorhandene Briistung reicht, um den
Lasttransfer in die bestehenden Wandscheiben zu tiber-
nehmen, ist nicht erkennbar. In der mittleren Achse wird
die Ergédnzung des Sturzes im Erdgeschoss (Schliessen
des Lichtbands) benutzt, um die Lasten auf die neuen
UG-Stitzen umzulenken. Auch diese liegen im Innern
des Raumes und werden als kritisch beurteilt.

Das weitldufig angelegte Volumen sowie die aufwendige
Statik sind aus Sicht der Wirtschaftlichkeit eher ungiins-
tig. Aufgrund des, im Vergleich, grossen Geb&audevolu-
mens ist der Projektvorschlag nicht besonders nach-
haltig. Dies vermag auch die Bauweise als leichter Holz-
skelettbau nicht wettzumachen.

Insgesamt handelt es sich um ein sorgféltig ausgearbeite-
tes Projekt mit spannenden Anséatzen. Besonders hervor-
zuheben ist der architektonische Ausdruck der erweiter-
ten Nordfassade, die fiir ihre gestalterische Qualitat und
ihr vielversprechendes Potenzial gelobt wird. Die Siid-
fassade, als direktes Gegeniiber zur sensiblen Anlage
von Otto Glaus, weist jedoch nicht die gleich hohe Quali-
tat auf. Die Jury ist nicht Giberzeugt, dass die formale
Ausarbeitung und die organisatorischen Ablaufe, dem
anspruchsvollen Kontext und den Bedlirfnissen der
zukiinftigen Nutzenden, in ausreichendem Mass gerecht
werden. Auch aus Sicht der Denkmalpflege vermag der
Entwurf den Anforderungen im Umgang mit der inventari-
sierten Schulanlage nicht zu gentigen.
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Generalplanung, Architektur

Caruso St John Architects AG, Ziirich
Verantwortlich

Michael Schneider

Mitarbeit

Adam Caruso, Philipp Boenigk, Alex Schwitter,
Hannes Stikel,Natalia Petkova, Malte Neumann
Landschaftsarchitektur

Ghiggi Paesaggi GmbH, Ziirich
Verantwortlich

Dominique Ghiggi

Mitarbeit

Alba Delso

Baumanagement

HSSP AG, Ziirich

Der Projektvorschlag OTTILIA schlagt eine zweigeschos-
sige Aufstockung des EM2N-Baus vor und erweitert
jeweils stirnseitig den bestehenden Riegel symmetrisch.
Die oberen zwei Geschosse kragen leicht aus und zeich-
nen die Erweiterung nach. Der ikonografische, durch-
gesteckte Aussenraum des Erweiterungsbaus auf dem
Eingangsgeschoss wird mit geschosshohen Verglasungen
geschlossen und somit zum Innenraum und zur neuen
Eingangshalle. Die beiden neuen obersten Geschosse
folgen der raumlichen Struktur des in seiner Anlage
belassenen ersten Obergeschosses mit dem im Bestand
angelegten, grossziigigen Aufenthaltskorridor zum
Glaus-Bau hin und den nach Nordosten ausgerichteten
Unterrichtsrdumen. Die Unterschiede zwischen Alt und
Neu sind jedoch frappant: Der Korridor wird gegen Siiden
mit Nebenrdumen und Pflegezimmern belegt, was neben
der kritischen Verjiingung des Korridors in einer mehrheit-
lich opaken Riickfassade resultiert, die zur Glaus-Anlage
hin gar nicht zu vermitteln versucht. Unterstuiitzt wird
dieser Eindruck durch zwei 45° zur Fassade ausgedrehte
und gespreizte Fluchttreppenhauser mit den geforderten
Liftanlagen. Die neuen Klassenzimmer werden, im Gegen-
satz zum Bestand, stehend zur Fassade organisiert, was
zu unglinstig belichteten und schwer méblierbaren
Raumen fiihrt. Die Projektverfassenden beschreiben eine
angestrebte Flexibilitdt der Raumanordnung, die durch die
in Querrichtung spannende, schottenartige Tragstruktur
nach Ansicht der Jury jedoch nicht gegeben ist.

Der Deckenversatz des Obergeschosses des Bestands
wird Uberraschenderweise nicht riickgebaut, sondern
geschlossen und zum Hohlboden/Installationsraum
umfunktioniert. Dartiber liegt die leichte Holzkonstruktion
der neuen beiden Geschosse. Sie wird mit gewellten,
transluzenten Polycarbonatelementen verkleidet. Weitere
neue Elemente im Inneren wie im Ausseren sind in
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Verantwortlich

Rolf Schlafli

Bauingenieurwesen

Ferrari Gartmann AG, Chur

Brandschutzplanung

Arnstein + Walthert AG, Ziirich

Haustechnik, Energie- und Nachhaltigkeitsplanung
Anex Ingenieure AG, Ziirich

Bauphysik

Anex Ingenieure AG, Ziirich

Gelb- und Griinténen gehalten, die Bezug auf die Farbig-
keit der inneren Verglasung des EM2N-Baus nehmen,
statische Holzelemente sind schwarz pigmentiert. In
Material- und Farbwahl der Hiille bleibt der Ausdruck
jedoch selbstreferenziell und die gesetzten Akzente
bilden mit dem architektonisch wertvollen Bestand
keine stimmige Gesamtkomposition.

Das vorgeschlagene Aussenraumkonzept ist gelungen.
Die Schulanlage und ihre Erweiterung werden in einen
grinen Rahmen eingebettet. Grosskronige Baume und
heimische Straucher binden die Schulanlage zusammen
und bilden gleichzeitig einen schénen Schatten fiir den
Aufenthalt wahrend der Pausen. Die grossziigig angeleg-
ten Belagsflachen als Chaussierung unterstreichen den
offentlichen und auch urbanen Charakter. Intarsien im
Belag mit einer Mischpflanzung aus Wildstauden berei-
chern die Biodiversitat. Eine Kiirzung des bestehenden
Bestandes Brunnen wird eingekiirzt und erhéht somit
die Durchlassigkeit der kleinen Platzflache, die zwischen
Quartier und Schule vermittelt. Das Vegetationskonzept
insgesamt liberzeugt und bringt einen Mehrwert auf

das Schulgelénde.

Das Tragwerk der Aufstockung besteht aus doppelge-
schossigen Fachwerken aus Stabbuche in Querrichtung,
die im Bereich der Nord- und Siidfassade auf Wand-
schotten resp. Stitzen stehen. Das Tragwerk ist grund-
séatzlich sauber durchdacht und ausgearbeitet. Fiir den
Korridor wird eine Rahmendéffnung in die Fachwerke
eingeplant, die massgeblich die Dimensionen vorgibt.
Hinsichtlich langfristiger Nutzungsflexibilitédt werden
die Querfachwerke kritisch beurteilt. Entlang der Stid-
fassade wird in den bestehenden beiden Geschossen
eine neue Stiitzenreihe durch den Bestand gesteckt.
Im Norden werden Wandscheiben im 1. OG auf die
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bestehende Briistung gefiihrt. Ob diese, leicht verstarkt,
die Lasten in die darunterliegenden EG-Wande abzu-
tragen vermag, kann nicht beurteilt werden. Die entste-
hende Situation im Durchgang mit zwei neuen Stiitzen
im Siiden und einer im Norden, wird von der Jury sehr
kritisch beurteilt.

Das Projekt OTTILIA verbaut viel Flache mit aufwandiger
Statik, ist jedoch kompakt. In der Wirtschaftlichkeitsbe-
trachtung liegt es in den hinteren Rangen. Das grosse
Volumen schlagt trotz geringem Fensteranteil in der
Nachhaltigkeitsbewertung negativ zu Buche. Wahrend
der Aussenraum lberzeugt, kann die architektonische
Umsetzung der Aufstockung nicht mit den Qualitaten der
brutalistischen Anlage mithalten. Die Jury erkennt viel
Stiickwerk und keine stimmige Komposition. Die Stid-
fassade mit den angedockten Erschliessungsvolumen
wird als untergeordnete Riickseite ohne Bezug zum
Glausbau gelesen, was irritiert. Die innere Organisation
mit den Klassenzimmern und dienenden Nebenrdumen
ist sehr dicht und von der knappen Erschliessung
gepragt, was betrieblich wie rAumlich bemangelt wird.
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