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1.

Informationen zur Aufgabe

1.1

1.2

Ausgangslage

Das Quartier Basel - Bernstrasse ist aufgrund seiner Lage zwischen Steil-
hang, Bahndamm, Verkehrsachsen und der Reuss sowie dem starken
Durchgangsverkehr wenig begunstigt und verfiigt tGber eine geringe An-
zahl an offentlichen Freirdumen. Die Freiraumversorgung im Gebiet Basel
- Bernstrasse ist unzureichend.

Das Gebiet rund um den neuen Reusspark ist ein Schliisselort fir die Ent-
wicklung des Quartiers und des gesamten Stadtraums. Es liegt an der
Bahnunterfiihrung zum Quartier Basel-/Bernstrasse, verbindet das Quar-
tier Bramberg/St. Karli auf der gegenuiberliegenden Flussseite und ist Teil
der Wegachse entlang der Reuss zwischen dem Bahnhof Luzern, Reuss-
bihl und der Gemeinde Emmen.

Die Stadt Luzern erarbeitete 2020 das Entwicklungskonzept Basel- / Bern-
strasse, welches die bauliche Zukunft des Gebiets bearbeitete. Flr das
Fokusgebiet Briickenkdpfe St. Karli wurde zudem 2021 eine stadtebauli-
che Studie erstellt. Aus diesem Prozess resultierend legte der Stadtrat
fest, dass auf den Flachen beidseitig des stdlichen Briickenkopfs eine
neue Parkanlage entstehen soll.

Im Rahmen der laufenden Ortsplanungsrevision wird die Stadt Luzern die
Parzellen Nrn. 250 und 2175 von einer Wohnzone in eine Griinzone um-
zonen. Zusammen mit den Parzellen Nrn. 889 und 865 (bereits bestehen-
der Freiraum «Dammgartli») soll ein grosser zusammenhangender Frei-
raum auf beiden Seiten des sudlichen Briickenkopfs der St. Karli-Briicke
entstehen.

2024 wurde auf einer Teilflache des Perimeters (Parz. 250) ein temporarer
offentlicher Spielplatz ertffnet, als Kompensation der Flachen im Damm-
gartli, welche wahrend der Bauzeit des Projekts Bypass Luzern als Instal-
lationsflache genutzt wird.

Ziele und Erwartungen

Hauptziele sind die Schaffung eines vielfaltig nutzbaren, klimaangepass-
ten Freiraums fiir das Quartier und die 6kologische und landschaftliche
Aufwertung des Flussraums. Im Wettbewerbsperimeter besteht die ein-
malige Chance einen neuen Park am Fluss anzulegen. Der zukiinftige
Reusspark befindet sich innenstadtnah an attraktiver Lage am Flussufer
der Reuss. Zugleich liegt er in einem Spannungsfeld zwischen Quartier-
freiraum, Naturraum und Okologie, Verkehrsachsen, Spielplatznutzung
und anspruchsvoller sozialrdumlicher Umgebung mit nachtlichen, teils il-
legalen Nutzungen (Drogen, Prostitution).
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Freiraum mit Identitat und Ausstrahlung

Nutzungsqualitat

Okologie und Stadtklima

Sozialraum

Umgang mit Topographie

Anforderungen Gewasserraum

Zugang / Erlebbarkeit Wasser

Erschliessung

Wirtschaftlichkeit

Nachhaltigkeit

Ein identitatsstiftender und qualitatsvoller Freiraum wird gesucht, der so-
wohl dem Stadtraum entlang der Reuss als auch dem Quartier einen
Mehrwert bringt. Dieser soll als zusammenhangender Freiraum lber den
stdlichen Brickenkopf funktionieren, wobei die unterschiedlichen Teil-
bereiche "Reusspark” und "Dammgartli" mit schliissigen und sich gegen-
seitig erganzenden Elementen Uberzeugen.

Die Parkgestaltung soll auf die verschiedenen raumlichen Besonderhei-
ten reagieren, Bereiche mit unterschiedlichen rdumlichen Qualitdten und
Nutzungen schaffen und fir alle Altersstufen attraktive Angebote bieten.

Die gesamte Gestaltung des Parks soll hohen 6kologischen Anforderun-
gen genligen und Themen wie Stadtklima und Regenwasser integrativ
beriicksichtigen. Zwingende Rahmenbedingungen sind der Erhalt wert-
voller bestehender 6kologischer Bereiche.

Ebenso hat die Parkgestaltung sozialrdumlichen Besonderheiten und ver-
anderte Rahmenbedingungen im Tageslauf zu berticksichtigen. Bei der
Gestaltung des Reussparks sind die anspruchsvollen Quartierseigenhei-
ten und die Bedirfnisse der Bevdlkerung (siehe Kapitel 0) eingehend zu
beriicksichtigen.

Das anspruchsvolle Terrain mit dem grossen Héhenunterschied zwischen
Stadt-/Strassenebene und Flussebene fordert sowohl hinsichtlich Er-
schliessung, Gestaltung, Okologie und Wasserbau interdisziplinare, inno-
vative Losungen.

Die Ndhe zum Fluss ist sowohl Chance als auch Herausforderung. Der
Uferbereich des neuen Parks liegt im Gewasserraum. Die Ufergestaltung
ist eine zentrale Aufgabe des Wettbewerbs. Innerhalb des Gewasser-
raums ist die 6kologische Aufwertung des Reussufers prioritar.

Zugleich soll der Zugang und die Erlebbarkeit des Flusses ermdglicht
werden, ohne die 6kologisch sensiblen Uferbereiche zu stark zu beein-
trachtigen. Es werden innovative Konzepte der Besucherlenkung (auch
im Hinblick auf das Flussschwimmen) gesucht.

Ziel der Erschliessung des Reussparks ist die Bereitstellung einer attrakti-
ven Durchwegung, sowie die Gestaltung der raumlichen Schnittstelle
zwischen Park und Verkehrsraum: der Anschluss an das bestehende We-
genetz unter Berlicksichtigung der unterschiedlichen Bedirfnisse, sowie
die Anbindung an Bushaltestellen und die Bereitstellung der geforderten
Veloabstellplatze.

Im Rahmen der Planung sind die zukiinftigen Anforderungen von Betrieb
und Unterhalt zu bertcksichtigen, um damit die langerfristigen Kosten zu
minimieren.

Die Ausstattung soll robust und langlebig sein. Nachhaltigkeit und Res-
sourceneffizienz in Erstellung und Betrieb werden gefordert. Die Grund-
satze vom Label Griinstadt Schweiz sind im Rahmen der Projektbearbei-
tung zu berlcksichtigen.
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Etappierung

Interdisziplindrer Ansatz

Durch die Bautatigkeiten flir das Projekt Bypass Luzern wird der gesamte
Nutzungsdruck zunachst auf eine reduzierte Flache im westlichen Parkteil
fallen. Die Fertigstellung des gesamten Reussparks wird erst nach Ab-
schluss der Bauarbeiten zum Bypass ca. 2032 erfolgen.

Fir die Etappierung des Freiraums sind Uberzeugende Konzepte zu ent-
wickeln. Gesucht wird eine Freiraumgestaltung, die mit der schrittweisen
Entwicklung des Parks proaktiv umgeht und gegebenenfalls daraus auch
einen Mehrwert generiert (z.B. tempordren Nutzungen, Testphasen, Park
in Verdnderung etc.).

Fur den Reusspark sind innovative und interdisziplindre Lésungsansatze
zu entwickeln, die Naherholungsnutzung, Gestaltung, Okologie, wasser-
bauliche Erfordernisse sowie soziale Anspriiche bei der Freiraumgestal-
tung miteinander verbinden.

1.3 Termine
Nachfolgend sind die wichtigsten Verfahrenstermine aufgefiihrt:

Offentliche Ausschreibung 05. Februar — 07. Juli 2025

Start Verfahren und Anmeldung 17. Marz 2025

Fragenstellung 02. April 2025

Fragebeantwortung 17. April 2025

Ende Anmeldefrist 07. Juli 2025

Abgabe Plane 25. Juli 2025

Jurierung

22.+25. August 2025 / 09. September 2025

Verfassen Schlussbericht Ende September 2025

Publikation/Zuschlag

Ende Einsprachefrist

Vernissage

Nach Stadtratsbeschluss im Oktober 2025
November 2025

November 2025 (mind. 14 Tage Ausstellung)
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2. Allgemeine Bestimmungen zum Verfahren

2.1

Auftraggeberschaft

Verfahrensbegleitung

2.2

2.3

Teamzusammensetzung

Auftraggeberschaft und Verfahrensbegleitung

Auftraggeberin des Verfahrens ist die Stadt Luzern:

Stadt Luzern
Stadtplanung
Hirschengraben 17
6002 Luzern

Ansprechpersonen:

Claudio Lang, Projektleiter Stadtgriin
Eloy Rojas, Projektleiter Stadtplanung

Planteam S AG
Inselquai 10
6005 Luzern

E-Mail: reusspark@planteam.ch
Tel.-Nr.: 0041 41 469 44 44
Verfahren

Die Planung erfolgt im offenen Verfahren gemass Gesetz tiber die 6ffent-
lichen Beschaffungen (6BG) und der dazu gehérenden Verordnung (6BV)
des Kantons Luzerns, in Form eines offenen Projektwettbewerbs fir
Teams bestehend aus den Disziplinen Landschaftsarchitektur, Wasser-
bauingenieurswesen und Okologie.

Die Ausschreibung untersteht dem GATT / WTO-Ubereinkommen und
den gesetzlichen Grundlagen Uber das 6ffentliche Beschaffungswesen
des Kantons Luzern. Fiir die Durchfiihrung des Verfahrens gilt die Ord-
nung fir Architektur- und Ingenieurwettbewerbe SIA 142, Ausgabe 2009,
subsididr zu den Bestimmungen Uber das 6ffentliche Beschaffungswesen.

Die offentliche Ausschreibung erfolgte auf simap.ch, konkurado.ch und
espazium.ch.

Teams und Teilnahmeberechtigung

Verlangt waren Wettbewerbsarbeiten von interdisziplindren Teams beste-
hend aus den Disziplinen Landschaftsarchitektur (Federfiihrung), Wasser-
bauingenieurwesen und Okologie.

Es stand den Teams frei, sich mit weiteren Fachdisziplinen (z.B. Architek-
tur, Kunst, Soziologie) zu verstarken.
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Teilnahmeberechtigung

Teilnahmeberechtigung
Landschaftsarchitektur

Teilnahmeberechtigung Wasserbau

Teilnahmeberechtigung Okologie

Befangenheit

Mehrfachteilnahmen fiir die Fachrichtung Wasserbauingenieurwesen
und Okologie waren zuléssig. Mehrfachteilnahmen fiir die Fachrichtung
Landschaftsarchitektur waren nicht zulassig.

Die Verantwortung fir allfallige Konflikte bei einer Mehrfachbeteiligung
von Teammitgliedern trugen die Bewerbungsteams selbst.

Zur Teilnahme zugelassen waren Planungsgemeinschaften, die kumulativ
zum Zeitpunkt der Anmeldung folgendes Eignungskriterium erfillen:

®  Wohn- oder Geschéftssitz in der Schweiz oder in einem Vertragsstaat
des GATT/WTO-Abkommens Uber das 6ffentliche Beschaffungswe-
sen, soweit der Staat Gegenrecht gewahrt.

Die Teilnehmenden aus dem Bereich Landschaftsarchitektur mussten in-
nerhalb ihres Teams fiir mindestens ein Teammitglied eines der nachfol-
genden Kriterien erfillen und nachweisen:

®  Abgeschlossene Hochschul- oder Fachhochschulausbildung im Be-
reich Landschaftsarchitektur

®  Eintrag im Register REG A oder B der Landschaftsarchitekt:innen

®  Einzelmitglied des Bundes Schweizer Landschaftsarchitekten und
Landschaftsarchitektinnen (BSLA)

Bewerbende aus dem Ausland hatten den entsprechenden Beleg bei der
Anmeldung beizulegen.

Abgeschlossene Hochschul- oder Fachhochschulausbildung im Bereich
Umwelt- oder Bauingenieurswesen oder entsprechende Berufserfahrung
im Wasserbau (>10 Jahre).

Abgeschlossene Hochschul- oder Fachhochschulausbildung im Bereich
Biologie/OkoIogie/Umweltwissenschaften oder entsprechende Berufser-
fahrung im Bereich Okologie (>10 Jahre).

Die Expertise «Wasserbau» und/oder «Okologie» konnte auch durch bu-
rointerne Fachpersonen abgedeckt werden, wenn diese die entsprechen-
den Eignungskriterien erfillten.

Mit der Unterzeichnung der Anmeldung und der Selbstdeklaration be-
statigten die Teilnehmenden die Berechtigung zur Teilnahme.

Das Team, respektive die Planungsbiiros, mussten angemeldet sein und
die unterschriebene Selbstdeklaration tber die Einhaltung der Verfah-
rensgrundsatze eingereicht haben, um am Wettbewerb teilnehmen zu
kdnnen. Bei Zuwiderhandlung erfolgte der Ausschluss vom Verfahren.

Gemass Wegleitung «Befangenheit und Ausstandsgriinde SIA 142i-
202d» ist es Gebot der Teilnehmenden, bei nicht zuldssigen Verbindun-
gen zur Veranstalterin oder zu einem Mitglied des Preisgerichts auf eine
Teilnahme zu verzichten. Bei Zuwiderhandlung erfolgt der Ausschluss
vom Verfahren.
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2.4 Beurteilungskriterien

Die Reihenfolge enthélt keine Wertung. Die jeweiligen Kriterien wurden
vom Preisgericht in einer Gesamtwertung angewandt.

Freiraumgestaltung
®  Atmosphére und Identitdt des neuen Freiraums
®m  Gesamtheitliches Gestaltungskonzept

®  Eingliederung in den rdumlichen und sozialrdumlichen Kontext auf
Ebene Stadt, Quartier und Flussraum

Okologie und Stadtklima

m  Okologische Aufwertung des Reussufers und des gesamten Perime-
ters

®  |ebensraumvielfalt und 6kologische Vernetzung
m  Uberzeugendes Konzept Okologie und Erholungsnutzung

® Beriicksichtigung Stadtklima (Hitze, Wasser etc.)

Wasserbau

m  Wasserbaukonzept, welches Anforderungen Okologie und Hochwas-
serschutz erfillt und Aspekte Nutzung und Wirtschaftlichkeit beriick-
sichtigt

Nutzung und Funktion
®  Hohe Aufenthalts- und Nutzungsqualitat (inkl. Sicherheitsgefihl)

®  Attraktivitdt fur verschiedene Nutzergruppen, Nutzungsflexibilitdt
und Mdéglichkeiten der Aneignung

m  Uberzeugendes Erschliessungskonzept

m  Uberzeugendes Etappierungskonzept

Wirtschaftlichkeit und Nachhaltigkeit

m  Ressourceneffizienz und Wirtschaftlichkeit in Erstellung und Betrieb
(inklusive Umgang mit Erdaushub/Boden)
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3. Preisgericht

Sachpreisgericht

Fachpreisgericht

Expertinnen und Experten
(ohne Stimmrecht)

Das Preisgericht setzt sich wie folgt zusammen:

®  Marco Baumann, Stadtrat Umwelt- und Mobilitatsdirektion
®m  Cornel Suter, Vertretung Stadtgriin

®  Nico Hardegger, Vertretung Stadtplanung

m  Katja Durst, Umweltschutz (Ersatz)

®  |orenz Eugster, Landschaftsarchitekt FH / SIA / MAS EPFL (Vorsitz)

®  Gudrun Hoppe, dipl. Ing. Landschaftsarchitektin BSLA, Nachdiplom-
studium Landschaftsplanung und Naturschutz HSR, Landschaftsar-
chitektur FH

®m  Kobe Macco, Landschaftsarchitekt BSLA, Dipl. Ing. Architekt, MSc. Ar-
chitecture Urbanism and Building Sciences

®  Tabea Michaelis, dipl. Ing. Landschaftsarchitektin, MSc Urban Design
m  Ramel Pfaffli, dipl. Ing. Landschaftsarchitektin FH BSLA (Ersatz)

David Walti, IUB Engineering AG, Experte Wasserbau
m Thomas Kolb, KOLB Landschaftsarchitektur GmbH, Baukosten
®m  Konstantin Kuttenberger, Tiefbauamt, Stadt Luzern
B Fritz Bachle, Stv. Leiter Stadtgriin, Stadt Luzern
®  Christian Wandeler, Sicherheitsmanagement, Stadt Luzern
®  Edina Kurjakovic, Quartierentwicklung, Stadt Luzern
®  Jovanka Brusin, Sentitreff
m  Stefan Herfort, Natur- und Landschaftsschutz, Stadt Luzern
m  Michael Schluh, Dienststelle vif, Kanton Luzern
®  Armin Meyer, Korporation Luzern
®  Thomas Zenger, Ressortleiter Stadtebau, Stadt Luzern
®  Daniel Nussli, Projektleiter Stadtgriin, Stadt Luzern
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4. Projektaufgabe

4.1 Bearbeitungsperimeter

3345

F-,,
7%
i Frrs

Legende

Gewasserraum /////ﬁ

Bearbeitungsperimeter ®smg
Strassenprojekt NEU —5=7
Bestand (abgerissen)

Abbildung 1: Situationsplan Bearbeitungsperimeter

Der Bearbeitungsperimeter richtet sich nach den zukiinftigen verkehrli-
chen Rahmenbedingungen und spiegelt nicht den aktuellen Bestand wi-
der. Lage und Dimension der Trottoirs, des Unterflurcontainer-Standorts
und der Bushaltestellenrichten sind gemass abgegebener Verkehrspla-
nung Metron zu (ibernehmen und nicht Aufgabe des Wettbewerbs.

Etappe 1 bezieht sich auf die Phase, in der Teilflaichen des Perimeters als
Installationsplatz im Rahmen der Bauarbeiten fir den Bypass genutzt
werden, Etappe 2 ist der Endzustand. Die Etappierung wird im Kapitel 4.2
naher erlautert.
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Krienbachstollen und Reussufer

Temporarer Spielplatz

Dammgartli

Bauphase Bypass

Bahndamm

Aktuell befinden sich noch Wohnbauten auf der Parzelle Nr. 2715 GB Lu-
zern linkes Ufer. Zugunsten der Errichtung des neuen &ffentlichen Parks
werden diese abgerissen (ca. 2028) und sind in der Planung nicht mehr
zu berticksichtigen.

Die Grundeigentimerschaft der Parz. Nr. 3345 GB Luzern rechtes Ufer ist
der Kanton Luzern. Diese Parzelle umfasst die Reuss, sowie die beste-
hende Ufermauer und die Uferbéschung. Darauf lastet liber die gesamte
Flache das Fischereirecht Nr. 3768, GB Luzern rechtes Ufer der Korpora-
tion Luzern. Der Krienbachstollen fliesst hier in die Reuss.

Auf Parzelle Nr. 250 befindet sich ein temporéarer 6ffentlicher Spielplatz.
Dieser dient wahrend der Bauphase des Bypasses als Ersatz fiir den Spiel-
platz auf dem Dammagartli. Als Basis fur die Gestaltung des Spielplatzes
diente ein partizipativer Prozess, welcher 2023 durch die Quartierarbeit
begleitet wurde.

Auf der Seite des Dammgartlis (Parz. Nr. 865) grenzt der Bearbeitungs-
perimeter ebenfalls bis zur Reuss. Der Gestaltungsspielraum ist aber
flussseitig begrenzt. Beim Reussufer gibt es keine Anderungen der Ufer-
mauer, die Wegbeziehung des Reusswegs muss bis zum neuen Fussgan-
gerstreifen fortgefihrt werden.

Das Dammgartli ist langfristig Teil des 6ffentlichen Freiraums an der
Reuss. Fiir den Bau des Autobahn-Bypasses in der flinfjahrigen Bauphase
wird das Dammagartli nur eingeschrankt sowie die Parzelle Nr. 889 GB Lu-
zern gar nicht nutzbar sein.

Auf der gegenliberliegenden Seite der Reussinsel und der Dammstrasse
verlauft der Bahndamm. Dieser ist nicht Teil des Bearbeitungsperimeters.
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4.2

1. Etappe

2. Etappe

4.3

Spielplatz, Sportmdéglichkeiten
und Aneignung

Buvette

Etappierung

Der Reusspark wird in verschiedenen Etappen realisiert. Der bereits vor-
handene Freiraum mit Spielplatz (Dammgartli) wird im Rahmen der Bau-
arbeiten zum Bypass vom Bundesamt flir Strassen (ASTRA) teilweise als
Installationsplatz genutzt, ebenso wird ein Material- und Hilfsschacht hier
verortet. Der Zeitplan flr das Projekt Bypass wird zurzeit Uberarbeitet,
frhestmoglicher Startpunkt ist Mitte 2027 (die Bauarbeiten werden bis
mindestens Mitte 2032 andauern). Aufgrund der temporaren Nutzung
der Flachen als Installationsplatz kommt dem neu entstehenden Freiraum
westlich der St. Karli Strasse (Parzellen Nrn. 250 und 2715) daher eine
wichtige Kompensationsfunktion zu.

Realisierung Reusspark mit Ufergestaltung auf Parzellen Nr. 2715, Nr.
250 und Teilparzelle Nr. 3345

Realisierung Reusspark auf Parzelle Nr. 865 («<Dammgartli») und Nr.
889

m  Realisierung angrenzendes Strassenprojekt (vgl. Verkehrsplanung
Metron, abgegebene Unterlagen)

Nutzungsprofil

Das Hauptziel des Wettbewerbs ist die Schaffung von einem Frei- und
Erholungsraum fiir die Bevolkerung in diesem mit qualitativen Aussen-
rdumen unterversorgten Quartier.

Im Wettbewerbsprogramm war die Aufgabenstellung umfassend be-
schrieben. Die verlangten Nutzungsangebote, Infrastrukturen und Anfor-
derungen werden im Folgenden kurz beschrieben.

Anforderungen Infrastruktur, Bauliches

Der Fokus der Spielflachen soll auf Naturerlebnis, Bewegung, dem freien
Spiel und Sport liegen. Die Spielplatzangebote sollen fiir eine mdglichst
grosse Altersspanne attraktiv sein. Wenn moglich soll ein identitatsstif-
tendes Spielelement vorhanden sein. Die Erlebbarkeit des Elements Was-
ser und eine Beschattung der Spielflachen, ebenso wie Mdglichkeiten
und Angebote zur Aneignung des 6ffentlichen Raums im Rahmen des
Projekts Reusspark sind erwiinscht. Auch Kleinsportanlagen oder gene-
rationenlibergreifendes Angebot sind denkbar.

Es soll am Reusspark ein saisonales Buvetten-Angebot mdglich sein. Ein
fest installiertes gastronomisches Angebot wird an dieser Stelle als un-
zweckmassig beurteilt. Der Park soll jedoch auch ohne Realisierung der
Buvette «funktionieren».
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Uberdachung und Abstellraum

Unterhalt und Betrieb

Brandschutzvorschriften

WC-Infrastruktur

Turbinenrad

Sicherheit, Robustheit

Technische Infrastrukturen

Aufwertung Flussraum

Bauliche Eingriffe im Gewasserraum

Besucherlenkung

Flusszugang

Im Park ist dauerhaft eine liberdachte Flache anzubieten. Zudem ist ein
separat abschliessbarer Abstellraum anzubieten. Dieser ist fir die Aufbe-
wahrung von Material von verschiedenen Nutzergruppen gedacht. Die
Uberdachung, die WC's, sowie der Lager- und Abstellrdume sollen még-
lichst baulich kombiniert werden.

Unterhalt und Betrieb der Buvette bzw. der Uberdachung sollen einfach
und effizient erfolgen kénnen.

Fir Bauten und Anlagen sind die Brandschutzvorschriften und -richtlinien
der kantonalen Feuerversicherungen VKF (Ausgabe 01.01.2015) anzu-
wenden.

Es ist eine WC-Anlage mit 2 WCs einzuplanen. Die WC-Anlage kann auch
in ein Gebaude integriert werden oder mit anderen Nutzungen kombi-
niert werden.

Ein im Bearbeitungsperimeter aufgefundenes, historisches Turbinenrad
ist bei der Gestaltung des Parks miteinzubeziehen. Die Integration des
Turbinenrads in den Park wird als Kunst am Bau gewertet.

Freie Absturzmoglichkeiten ins Wasser sind bei der Parkgestaltung zu
vermeiden. Festes Mobiliar wie Sitzgelegenheiten mit Sonnenschirmen
etc. sind im Gewasserraum nicht erlaubt. Im Park sind robuste M&blie-
rungselemente zu verwenden. Eine gute Einsehbarkeit der offentlichen
Flachen inkl. bewusster Anordnung von Bauten, Anlagen und standort-
gerechter Bepflanzungen ist sicherzustellen, sodass das Sicherheitsemp-
finden und die soziale Kontrolle geférdert werden.

Technische Infrastrukturen (Zugangsschacht, Stapelbecken Bypass, Gas-
reduktionsanlage, Verteilzentrale Swisscom Abfallstelle/Unterflurcontai-
ner etc.) sind gemass Vorgaben (vgl. Kapitel 4.4) zu berticksichtigen.

Anforderungen Okologie, Stadtklima, Nachhaltigkeit

Das Reussufer ist 6kologisch aufzuwerten. Dies umfasst die Wiederher-
stellung naturnaher Uferabschnitte und die Schaffung vielféltiger Le-
bensraume. Anzustreben ist eine Beschattung des Gewassers, insbeson-
dere im Bereich der Krienbach-Miindung fir die aquatischen Lebewesen
und ein Mix zwischen dichter und lockerer, standortgerechter Besto-
ckung.

Bauliche Eingriffe im Gewasserraum sind nur dann bewilligungsfahig,
wenn die Standortgebundenheit gegeben ist, sie die Hochwassersicher-
heit gewahrleisten und die Eingriffe im Einklang mit den ¢kologischen
Zielsetzungen stehen.

Lenkungsmassnahmen insbesondere im Gewasserraum sind in das Kon-
zept zu integrieren und sollen in landschaftsvertraglicher Form erfolgen.

Die Nahe zum Fluss ist Chance und Herausforderung zugleich. Es werden
Ideen gesucht, den Fluss erlebbar zu machen, ohne aus
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Krienbachstollen

Label Griinstadt Schweiz

Stadtklima, Schwammstadt

Nachhaltiges Bauen

Umgang mit Boden

Topographie

Durchwegung Park

Reussuferweg

Hindernisfreie Gestaltung

Sicherheitsgriinden die Nutzung «Flussschwimmen» aktiv zu férdern und
ohne in Konflikt mit den bestehenden und neu zu schaffenden 6kolo-
gisch sensiblen Uferbereichen zu kommen.

Es sind Vorschlage fiir die 6kologische Aufwertung des Miindungsbe-
reichs des Krienbachstollens zu erarbeiten. Ein baulicher Eingriff ins
Tosbecken ist nicht zuldssig. Auf der gesamten Flache tber dem Krien-
bachstollen ist eine Freihalteflaiche auszuscheiden, auf welcher keine
Bauten und Anlagen erstellt werden diirfen und die 6kologisch auszuge-
stalten ist.

Eine 6kologische Gestaltung inklusive den Zielvorgaben der Stadt Luzern
fur Grinrdume («Label Griinstadt Schweiz») ist im gesamten Park vorzu-
sehen.

Der Reusspark soll einen wichtigen Beitrag zu einem angenehmen Stadt-

klima im Quartier leisten, sowie den Leitlinien des Schwammstadt-Prin-
zips folgen.

Die Auftraggeberin legt Wert auf die Verwendung von nachhaltigen, éko-
logischen und wiederverwertbaren Baumaterialien mit einem tiefen An-
teil an grauer Energie und geringen Treibhausgasemissionen.

Bei der Neugestaltung des Perimeters sind gréssere Erdbewegungen zu
erwarten. Es werden Gestaltungskonzepte gesucht, welche auch den Um-
gang mit dem bestehenden Terrain, Erdbewegungen und Bodenabtrans-
port hinsichtlich nachhaltiger und 6konomischer Gesichtspunkte bertck-
sichtigen.

Anforderungen Erschliessung, Mobilitat

Das Areal soll qualitatsvoll erschlossen werden. Die Topographie im Wett-
bewerbsperimeter ist anspruchsvoll, die Hohenunterschiede im Park zwi-
schen Stadt und Fluss erheblich, eine gute Gestaltung der Ubergénge
zwischen Stadtebene und Flussebene wird gesucht.

Eine attraktive und zweckmassige Durchwegung fiir den Fussverkehr im
Perimeter ist anzubieten. Dabei sind Anschlisse an die bestehenden
Fusswege (entlang Reussufer) und an Trottoirs umzusetzen. Wegfiihrun-
gen fur den Veloverkehr sind innerhalb der Parkflachen keine vorzusehen.

Die bestehende Wegverbindung entlang der Reuss ist weiterzufiihren.
Eine Ausgestaltung des Weges auf der westlichen Seite des Briickenkop-
fes ist ausserhalb des Gewasserraums zu planen, muss aber mindestens
gleichwertig sein.

Der Reusspark muss grdsstenteils einen barrierefreien Zugang aufweisen
und fir Menschen mit Beeintrachtigungen zuganglich und nutzbar sein.
Entsprechende Bauten missen die (ibergeordneten Vorgaben gleichwohl
beriicksichtigen (z.B. Gewasserraum).
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Zwei Parkteile

Veloabstellplatze

Nextbike

Abstellpléatze fur motorisierte Fahrzeuge

Offentlicher Verkehr

4.4

Sozialraum

Quartierbedurfnisse aus
bisherigen Mitwirkungen

Der zukinftige Reusspark befindet sich auf beiden Seiten der St. Karli-
Strasse. Es soll eine qualitdtsvolle Verbindung zwischen den beiden Park-
seiten aufgezeigt werden, die den Park als Einheit lesbar macht.

Es sind insgesamt 70 Veloparkplatze (inkl. Lastenvelos) an geeigneten
Standorten im Wettbewerbsperimeter zu planen. Die Abstellplatze sind
ungedeckt und zur Halfte mit Haltebligeln auszugestalten.

Beim Reusspark soll eine Station fiir 10 Bikes entstehen, am Dammgartli
sind 5 Nextbikes anzubieten.

Fir Motorréader, Motorroller und MIV-PKW sind keine Abstellplatze vor-
zusehen.

Die direkt an den Bearbeitungsperimeter angrenzenden Bushaltestellen
Kreuzstutz werden entsprechend der Inhalte der Grundlagenplanung
.verkehrliche Rahmenbedingungen” versetzt und neu gestaltet. Die Zu-
ganglichkeit und Wege von / zu den Bushaltestellen sind im Wettbe-
werbsprojekt zu bericksichtigen.

Rahmenbedingungen

Im Wettbewerbsprogramm waren die Rahmenbedingungen umfassend
beschrieben. Die wichtigsten einzuhaltenden Rahmenbedingungen sind,
sofern nicht bereits im Nutzungsprofil beschrieben, nachfolgend kurz er-
ldutert:

Das Quartier Baselstrasse—Bernstrasse in Luzern ist dicht bebaut, liegt am
Hangfuss und ist durch Larm und mangelnde Freirdume belastet, bei
gleichzeitig eingeschranktem Zugang zu Naturflachen wie Gutschwald
und Reuss. Rund 3'400 Menschen leben hier, viele mit Migrationshinter-
grund, was zu grosser sozialer und kultureller Vielfalt fihrt. Gleichzeitig
ist das Quartier von tiefem Einkommen, hoher Armutsgefdhrdung und
Kleinwohnungen gepragt, mit einem hohen Anteil an Mietwohnungen
(82%) und wenig Wohneigentum. Kinder und Jugendliche sind Uber-
durchschnittlich stark vertreten. Probleme wie Drogenmissbrauch, Pros-
titution und Unsicherheiten im 6ffentlichen Raum fiihren zu Spannungen
in der Nachbarschaft. Mit der Fertigstellung der Wohniiberbauung Reus-
sinsel 2024 kamen 64 neue Mietwohnungen hinzu mit breit gestreuten
Preisen.

Der Verein BaBel (Basel/Bernstrasse Luzern) betreibt im Quartier eine ak-
tive Quartierentwicklung und war bei diversen Partizipationsanlassen und
Befragungen im Quartier involviert. Folgende wichtige Bedurfnisse wur-
den genannt und sind bei der Planung zu bertcksichtigen:

Uferaufwertung mit Verweilmoglichkeiten, vermehrten Flusszugang und
ggf. zusatzliche gastronomische Angebote. Die Schaffung von mehr na-
turnahen Flachen sowie Griin- und Freirdumen, verkehrsarmen Frei- und
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Belebung des Flussraums
und Flussschwimmen

Baurecht, Zonierung und Gewasserraum

Wasserbau

Baumbestand

Label Grinstadt Schweiz

Stadtklima, Schwammstadt und
Regenwassermanagement

Aufenthaltsflachen und multifunktionalen Frei- und Aufenthaltsrdume
sowie Sportplatze fur alle Altersgruppen.

Die wachsende Beliebtheit der Reuss als stadtischer Freiraum hat zum
einen das Potenzial, die angrenzenden Quartiere aufzuwerten, anderer-
seits ergibt sich aus der steigenden Freizeitnutzung des Flusses (v.a.
Flussschwimmen, aber auch lokales Flusssurfen) zusatzliches Konfliktpo-
tential mit dem Lebensraum Reuss, der Okologie und Sicherheitsanlie-
gen. Im Uferabschnitt des Reussparks soll ein punktueller Zugang zum
Reussufer ermdglicht werden, ohne dass in diesem Bereich das Fluss-
schwimmen zusatzlich aktiv geférdert wird und Sicherheitsrisiken ge-
schaffen werden.

Die Baurechtsvertrag mit der Baugenossenschaft Reussinsel fur die
Wohnhauser, die im Bauinventar der Stadt als erhaltenswert eingetragen
sind, lief Ende 2023 aus. Das Gebiet an der Reuss wird im Zonenplan-
Entwurf gesamthaft als Griinzone ausgeschieden mit dem Zweck «Park-
anlage und Fuss- und Veloverkehrsverbindung».

Der gesamte Uferbereich des Reussparks liegt im Gewasserraum und ist
grundsétzlich als Vorrangflache Okologie zu bezeichnen. Der Gewésser-
raum beim Reusspark betragt 10 m. Die intensiven Freizeitnutzungsbe-
reiche sind zwingend ausserhalb des Gewasserraums vorzusehen. Der
Parkbereich, der nicht mit dem Gewasserraum Uberlagert ist, wird priori-
tar der Erholung zugesprochen.

Eine Machbarkeitsstudie zur Zuganglichkeit Reuss von IUB Engineering
AG (2022) umschreibt die Rahmenbedingungen fiir eine Ufergestaltung
aus wasserbaulicher und geotechnischer Sicht und diente als Grundlage
fur den Wettbewerb. Zu beriicksichtigen sind vor allem:

Einhaltung HQ100, Ufersicherung, Erhalt Teil Ufermauer und Spundwand
als Sicherung der Briickenkdpfe, Kaltwasserzufluss / Freihaltebereich Kri-
enbach und Tosbecken, Naturnahe Ufergestaltung

In der Stadt Luzern gilt geméss Art. 46 BZR, bzw. dem kiinftigen Art. 82
BZR ein Baumschutz auf dem ganzen Stadtgebiet. Im Wettbewerbsperi-
meter gibt es im westlichen Bereich am Ausfluss des Krienbachstollens
Ufergehdlz (Kantonale Heckenschutzverordnung und NHG Art. 21 Abs.
1). Die grosse, quartierbildpragende Eiche pragt das gesamte Damm-
gartli. Der Erhalt der Eiche hat hdchste Prioritat (Inventar der quartier-
bildpragenden Baume, Stadt Luzern). Eingriffe im Wurzelbereich sind
moglichst zu unterlassen (z.B. flir Fundamente, Fallschutzbeldage, Boden-
abtragungen), standortverbessernde Massnahmen sind unter Fachexper-
tise durchzufihren.

Neue Freiflachen sind gemass den Anforderungen vom Label Griinstadt
Schweiz zu entwickeln.

In den Wettbewerbsbeitragen sind Massnahmen zu ergreifen, welche der
Hitze und Trockenheit entgegenwirken und sich an den Zielen der
Schwammstadt Luzern ausrichten.
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Verkehr

Infrastruktur Ver- und Entsorgung

Die Erkenntnisse aus der Machbarkeitsstudie von Metron zur Klarung der
verkehrlichen Rahmenbedingungen im Bereich Reussinsel, St. Karli-Bri-
cke, Dammstrasse dienen als Grundlage fiir den Wettbewerb.

Folgende Infrastrukturen waren bei der Projekterarbeitung zu beriick-
sichtigen:

Gasreduktionsstation und Verteilkasten, Verteilzentrale Swisscom, Abfall-
sammelstelle/Unterflurcontainer, Mindestabstande SBB (Hohe Pflanzun-
gen), Infrastruktur Bypass (Installationsplatz Etappe 1, Zugangsschacht,
Stapelbecken mit Unterhaltséffnung) und Plan Lumiére (Beleuchtungs-
konzept Stadt Luzern)
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5. Vorprifung

Beteiligte Personen

5.1

Projekteingaben

Abgabe Plane und Unterlagen
Anonymitat

Vollsténdigkeit

Alle Projekte wurden durch die Verfahrensbegleitung technisch und wer-
tungsfrei vorgeprift (Anonymitat, Vollstandigkeit, Wahrung der Fristen,
Raum- und Nutzungsprogramm, Baumschutz, baurechtliche Anforde-
rungen, wasserbauliche Anforderungen).

Eine Vorpriifung einzelner Fachthemen erfolgte durch entsprechende Ex-
pertinnen.

Formelle Vorprifung, Nutzungsprofil, Baurecht und vertiefte Vor-
prifung allgemein,
Planteam S AG, Verfahrensbegleitung

Vorprifung und vertiefte Vorpriifung Baukosten,
Thomas Kolb, KOLB Landschaftsarchitektur GmbH

Vorprifung und vertiefte Vorpriifung Wasserbau,
David Walti, IUB Engineering AG

Vorprifung und vertiefte Vorpriifung Verkehr,
Konstantin Kuttenberger, Tiefbauamt, Stadt Luzern

Vertiefte Vorpriifung Sach-/Griinthemen,
Claudio Lang, Stadtgriin, Stadt Luzern

Vertiefte Vorpriifung Sicherheit,
Christian Wandeler, Sicherheitsmanagement, Stadt Luzern

Formelle Vorprifung

Von den 30 angemeldeten und teilnahmeberechtigten Teams wurden bis
zur vorgegebenen Abgabefrist 28 Projekte eingereicht.

27 Projekte wurden fristgerecht und vollstdndig eingereicht. Die Anony-
mitat wurde bei diesen 27 Projekten eingehalten.

Ein Projekt wurde innert vorgegebener Frist nicht vollstandig und mit lo-
sem Verfasserblatt eingereicht.

Die Vollstéandigkeit der abgegebenen Unterlagen wurde von der Verfah-
rensbegleitung Uberprift:

maximal 3 Pldne im Querformat A0 in zweifacher Ausfiihrung

Ubersichtsplan (Betrachtung Nutzungen am Fluss im grésseren
Kontext)

Ubersichtplan 1:500 (Endzustand)
Situationsplan 1:200 (1. und 2. Etappe)

Schnitte und Ansichten 1:200 (mind. 2 Querschnitte und 1 Ldngs-
schnitt/Ansicht)

planiteam | 19



Wettbewerb Reusspark | 25. Sept. 2025
Luzern | Kt LU
Schlussbericht | Version 1.0

Zulassung zur Beurteilung

5.2

Nutzungsprofil

Wasserbau

Verkehr

—  Konzeptdarstellungen (Etappierung, Okologie, Wasserbau, Be-
leuchtung etc.)

— 1-2 Visualisierungen mit rdumlicher Perspektive
— Mengendeklaration

— Datentrdger mit digitaler Abgabe (Pline A3/A0, Mengendeklara-
tion)

Bei einzelnen Projekten wich die Abgabe von den geforderten Plandar-
stellungen leicht ab (Abweichungen beim Massstab des Ubersichtsplans,
keine separate Darstellung der 1. und 2. Etappe). Diese Abweichungen
wurden als vernachlassigbar beurteilt, da die Projekte jurierbar waren
und die Abweichungen nicht zu einer ungerechtfertigten Bevorteilung
fihrten. Diese Projekte wurden daher zur Beurteilung zugelassen. Insge-
samt wurden 27 Projekte von der Jury zur Beurteilung zugelassen.

Der Verstoss eines Projekts, welches innert vorgegebener Frist nicht voll-
standig und mit losem Verfasserblatt eingereicht wurde und bei dem die
geforderte Mengendeklaration und das anonyme Verfassercouvert erst 4
Tage nach Abgabefrist eingetroffen sind, wurde von der Jury als erheblich
eingestuft (nicht fristgerecht, Verschaffung eines unrechtmassigen Vor-
teils, nicht anonym) und von der Beurteilung ausgeschlossen.

Vorprifung Programmbestimmungen

Zusétzlich zur formellen Vorprifung wurden diverse Programmbestim-
mungen Uberprift.

Die Projektbeitrage wurden von der Verfahrensbegleitung mit dem ge-
forderten Nutzungsprofil (baurechtliche Anforderungen, Zonierung, Aus-
stattung, Baumbestand, Reuss, Erschliessung, 6kologische Gestaltung,
technische Infrastrukturen) geméass Programm abgeglichen. Abweichun-
gen und Erfiillungsgrad wurden in den Vorprifungsunterlagen vermerkt.
Insgesamt lasst sich festhalten, dass bei vielen Projekten einige Abwei-
chungen bestehen, diese aber einer Realisierung nicht grundsatzlich ent-
gegenstiinden und daher nicht zu einem Ausschluss fuhrten.

Durch David Walti, IlUB Engineering AG, wurden die 6kologische Aufwer-
tung des Flussraums, der Riickbau der Ufermauer und Ufersicherung, die
Einhaltung HQ100 sowie die Anforderungen beziiglich Krienbachstollen
Uberprift. Einige Projekte weisen Abweichungen auf, die Anpassungen
erfordern wiirden. Es waren aber keine Verstdsse erkennbar, die zu einem
Ausschluss hétten fiihren mussen.

Die Projektbeitrdge wurden von Konstantin Kuttenberger, Tiefbauamt
Stadt Luzern, hinsichtlich der verkehrlichen Anforderungen (Rahmenbe-
dingungen, Fussverkehr, Veloverkehr, OV, MIV, Erschliessung der tiber-
geordneten Anschlisse, Barrierefreiheit, intuitive Wegeverbindungen)
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Kosten

53

Vorprifungsbericht

Uberprift. Es waren keine Verstdsse erkennbar, die zu einem Ausschluss
hatten fihren mussen.

Auf Basis der Mengendeklaration (Grdsse jeder Flachenart, Anzahl
Baume, Schatzung Bauten, Mdblierung, Leitungen) der Teams erstellte
Thomas Kolb, KOLB Landschaftsarchitektur GmbH, eine vergleichende
Ubersicht zu den Kosten der Projekteingaben. Auch der Versiegelungs-
grad der Projekte auf Basis der Mengendeklaration wurde ausgewiesen.

Vertiefte Vorprifung

Nach den ersten beiden Jurierungstagen wurde fiir diejenigen Projekte,
die durch das Preisgericht aufgrund der Beurteilungskriterien fur die en-
gere Wahl bestimmt wurden, eine detaillierte Vorpriifung durchgefiihrt.

Im Rahmen dieser wurde eine vertiefte Prifung der Themen Wasserbau,
Kosten, Verkehr, Sach- und Griinthemen, Sicherheit, sowie der allgemei-
nen Vorgaben durch die oben genannten externen Experten und die Ver-
fahrensleitung vorgenommen.

Die Ergebnisse der vertieften Vorprifung wurden dem Preisgericht pra-
sentiert und lagen ungekirzt und vollstandig vor. Sie wurden in die Be-
urteilung der Projekte der engeren Wahl integral miteinbezogen.
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6. Beurteilung durch das Preisgericht

6.1

1. Rundgang

6.2

Kontrollrundgang

Erster Jurierungstag

Das Preisgericht tagte am 22. August 2025. Zu Beginn des ersten Jurie-
rungstages wurde der Vorpriifungsbericht durch die Verfahrensbeglei-
tung und die Experten vorgestellt.

Das Preisgericht nahm die Ergebnisse der formellen Vorprifung zur
Kenntnis und liess 27 Projekte zu. Ein Projekt wurde von der Beurteilung
ausgeschlossen (Abgabe nicht fristgerecht, Verschaffung eines unrecht-
massigen Vorteils, nicht anonym, siehe Kapitel 5.1).

Die 27 Projekte wurden durch das Preisgericht in einem Bewertungsrund-
gang anhand der in Kapitel 2.4 aufgelisteten Kriterien beurteilt.

Das Preisgericht beschliesst nach eingehender Diskussion unter Anwen-
dung der Beurteilungskriterien folgende 12 Projekte nach dem ersten Be-
urteilungsrundgang auszuscheiden:

Stahlgriin
Sidestep
im fluss
10  Prenez place!
13 ARIEL
14 Aquamarin
19 ENTFALTUNG
22 RUEDIGI REUSS
23 Wo griin auf blau trifft
25  Abtauchen
26  IT'SFORUS
27 27017

Diese Projekte weisen grobere konzeptionelle und/oder gestalterische
Schwaéchen auf.

Zweiter Jurierungstag

Das Preisgericht tagte erneut am 25. August 2025.

Im Kontrollrundgang durch alle Projekte bestatigte das Preisgericht die
zuvor getroffene Festlegung der 15 Projekte fiir die weitere Beurteilung.
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2. Rundgang

Projekte der engeren Wahl

6.3

engere Vorprifung

Kontrollrundgang

Im zweiten Bewertungsrundgang schieden nach vertieften Diskussionen,
weitere 8 Projekte aus. Diese erflllten die Beurteilungskriterien zwar teil-
weise, konnten das Preisgericht insgesamt jedoch nicht Giberzeugen:

2 ReUSsEFUL

4 Frischer Wind
16  Zwischenpol
20 KOLK

21 364578

24 Reussbtihnen
17 Freddy Flosse

15 l'ile retrouvé

Fir den dritten Jurierungstag verblieben schliesslich 7 Projekte der enge-
ren Wahl:

1 BaBel Fisch
6 TRILOGIA

8 HECHT

9 Stadt Park Fluss
11 alponte

12 REUSSEMBLE
18  FlussPuls

Dritter Jurierungstag

Das Preisgericht tagte am 09. September 2025.

Fir diejenigen Projekte, die durch das Preisgericht aufgrund der Beurtei-
lungskriterien fiir die engere Wahl bestimmt wurden, wurde eine detail-
lierte Vorprifung durchgefiihrt. Die Erkenntnisse wurden integral in die
Bewertung, und Beurteilung der Projekte der engeren Wahl einbezogen.

Im Kontrollrundgang durch alle Projekte bestatigte das Preisgericht die
zuvor getroffene Festlegung der 7 Projekte fiir die engere Wahl:
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provisorische Rangierung und
Kontrollrundgang

1 BaBel Fisch

6 TRILOGIA

8 HECHT

9 Stadt Park Fluss
11 al ponte

12 REUSSEMBLE
18 FlussPuls

Die 7 Projekte der engeren Wahl wurden intensiv vergleichend diskutiert.
Diskutierte Themen waren Gesamtkonzeption, Identitat und Stimmung,
Eingliederung in den &rtlichen Kontext und den Sozialraum, Qualitéat der
Aussenrdume, Gestaltung des Ufers, 6kologische Aufwertung, Angebot
und Verteilung der Nutzungen und Begegnungsmaoglichkeiten, Verbin-
dung der beiden Parkteile, Erschliessung, Etappierung, Zweckmassigkeit,
Funktionalitat, Nachhaltigkeit.

Aufgrund der Diskussion wurden die nachfolgenden Projekte, die sich in
der Gesamtbetrachtung von den anderen Projekten abhoben, einherge-
hend erortert und einander gegeniibergestellt:

1 BaBel Fisch

6 TRILOGIA

8 HECHT

9 Stadt Park Fluss
11 al ponte

Nach ausfihrlicher Diskussion aller verbleibenden Projekte wurde die
Rangierung provisorisch festgelegt.

Im Kontrollrundgang vor der definitiven Rangierung wurden die voran-
gehend festgelegte Beurteilung und Rangierung bestatigt:

— 1. Rang: BaBel Fisch

— 2. Rang: Stadt Park Fluss
— 3. Rang: al ponte

— 4. Rang: TRILOGIA

— 5. Rang: HECHT
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7. Entscheid und Empfehlungen des Preisgerichts

7.1

Gesamtpreissumme

Verfassercouverts

Rangierung und Preiserteilung

Insgesamt stand eine Preissumme von Fr. 125'000.00 (inkl. MwSt.) fir
3 bis maximal 5 Preise zur Verfligung. Aufgrund der Beurteilung und ge-
stltzt auf die im Wettbewerbsprogramm aufgefiihrten Beurteilungskrite-
rien beschloss das Preisgericht einstimmig folgende Rangierung und
Preiserteilung:

1.Rang | 1. Preis Nr. 1 «BaBelL Fisch»
40'000.- CHF inkl. MwsSt.

2. Rang | 2. Preis Nr. 9 «Stadt Park Fluss»
35'000.- CHF inkl. MwSt.

3.Rang | 3. Preis Nr. 11 «al ponte»
25'000.- CHF inkl. MwSt.

4. Rang | 4. Preis Nr. 6 «<TRILOGIA»
15'000.- CHF inkl. MwSt.

5.Rang | 5. Preis Nr. 8 «<HECHT»
10'000.- CHF inkl. MwSt.

Im Anschluss an die Beurteilung und die Formulierung der Empfehlungen
offnete das Preisgericht die Verfasserkuverts der rangierten Projekte und
empfahl den Projektbeitrag «BaBel Fisch» einstimmig zur Weiterbearbei-
tung und schloss das Verfahren ab.

Im Anschluss an die Beurteilung 6ffnete die Verfahrensbegleitung alle
weiteren Verfassercouverts der im 1. bis 2. Rundgang ausgeschiedenen
Projekte.
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7.2

7.3

Wirdigung, Erkenntnisse und Dank

Das Preisgericht ist erfreut Uber die hohe Anzahl der eingereichten Pro-
jekte und bedankt sich bei allen Teilnehmenden fiir die geleistete Arbeit.
Es anerkennt und wiirdigt den grossen Einsatz, den die interdisziplindren
Bearbeitungsteams geleistet haben.

Die gestellte Aufgabe war anspruchsvoll hinsichtlich der raumlichen Ge-
gebenheiten, der zu berlicksichtigenden Anforderungen in Bezug auf die
Lage am Fluss, die Topographie, des bestehenden Sozialraums, der Zwei-
teilung durch die Strasse und der zeitlichen Etappierung.

Mit der Wahl eines einstufigen Projektwettbewerbs im offenen Verfahren
eroffnete sich eine Vielzahl an Losungsmadglichkeiten fir diese nicht all-
tagliche Aufgabe. Durch die unterschiedlichen Ansatze wurde ein breites
Losungsspektrum erarbeitet und das Preisgericht konnte im Prozess her-
ausschalen, welche rdaumlichen Antworten fiir diesen Ort am geeignets-
ten sind.

Empfehlung zur Weiterbearbeitung

Das Preisgericht empfiehlt der Stadt Luzern einstimmig, das Projektteam
des erstrangierten Projekts Nr.1 «BaBel Fisch» unter der Beachtung der
untengenannten Empfehlungen im Bericht zur Weiterbearbeitung und
Realisierung zu beauftragen.

Das Siegerprojekt erfillt in der Gesamtschau die Kriterien Freiraumge-
staltung, Okologie und Stadtklima, Wasserbau, Nutzung und Funktion,
sowie Wirtschaftlichkeit und Nachhaltigkeit unter allen 27 Wettbewerbs-
eingaben am Uberzeugendsten.

Im Rahmen der anstehenden Projektierung empfiehlt das Preisgericht,
folgende Punkten umzusetzen:

- Verzicht auf Weg zur Flussplattform

— Partielle Auslichtung Baumpflanzungen am Ufer (Sichtdurchlas-
sigkeit, Erhhung strukturelle Vielfalt)

— Detaillierung Wasserbau und die 6kologischen Aufwertungs-
massnahmen in Zusammenarbeit mit Kanton

—  Prifung Pavillon (Lage, Raumprogramm, ohne Kiosk)

- Prifung Kleinkinderspielplatz (Lage, Sicherheit, Aufenthaltsquali-
tat)

— Verwendung Turbinenrad in 1. Etappe

— Abgleich Baumpflanzung St Karli Briicke und Anforderungen Ver-
kehrsplanung
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— Prufung Turbinenwildnis (Verlagerung Spielplatz zwingend?)

— Uberarbeitung Gestaltung Dammgartli (2.Etappe) unter Beriick-
sichtigung der Vorgaben

Ebenso wird dem Verfasserteam vom Preisgericht empfohlen, bei der fol-
genden Projektierung mit einem unabhingigen Okologiebiiro zusam-
menzuarbeiten, welches bei der Planung und Umsetzung von Natur-
schutzprojekten mit gewasserdkologischem Schwerpunkt konkrete Er-
fahrungen hat.
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8. Abschluss des Verfahrens

Bei der Offnung der verschlossenen Verfassercouverts zeigten sich fol-
gende Verfasserinnen und Verfasser der pramierten Projekte:

1. Preis — Projekt Nr. 1 «BaBel Fisch»

Landschaftsarchitektur
Verantwortlich

Mitarbeit

Wasserbau
Verantwortlich
Okologie

Soziologie

Uniola AG, Zirich

Pascal Posset

Celine Sauer, Nina Rohde

Staubli, Kurath & Partner AG, Ziirich
Josef Kurath

Uniola AG, Zlrich

Elena Paganoni, Amanda Mathys
ITOBA GmbH, Baden

Ivo Richner

2. Preis — Projekt Nr. 9 «Stadt Park Fluss>»

Landschaftsarchitektur
Verantwortlich

Mitarbeit

Wasserbau
Verantwortlich
Okologie

Eberli Landschaftsarchitektur GmbH, Zirich
Samuel Eberli

Julie Holmok

Staubli, Kurath & Partner AG, Zirich
Stephanie Matthias

AquaPlus AG, Zug

Mathieu Camenzind, Oliver Linder

3. Preis — Projekt Nr. 11 «al ponte»

Landschaftsarchitektur
Verantwortlich

Mitarbeit
Wasserbau
Verantwortlich
Okologie

ARGE Schmid Kuhn, Zirich

André Schmid, Stephan Kuhn, Corinna
Campiglia

Judith Weinacht, Chiara Cadoni, Rebecca Glaus
Staubli, Kurath & Partner AG, Zirich

Richard Staubli

Stefan Hose, Zirich

Stefan Hose
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4. Preis — Projekt Nr. 6 <TRILOGIA»

Landschaftsarchitektur
Verantwortlich

Mitarbeit

Wasserbau
Verantwortlich
Okologie

Soziologie / Sozialraum

Landformen AG, Kriens

Peter HUsler, Marcel Sigrist, Lukas Schmid
Dominika Sov¢ikova, Noemie Muff

trib & klar AG, Luzern

Thomas Harlimann

AquaPlus AG, Zug

Roman Lussi, Mathieu Camenzind
urbanista.ch AG, Zirich

Thomas Hug, Marion Zangerle, Ana John

5. Preis — Projekt Nr. 8 <HECHT»

Landschaftsarchitektur
Mitarbeit

Wasserbau
Verantwortlich
Mitarbeit
Okologie

MOFA studio GmbH, Zirich

Michael Mosch, Janic Fotsch, Fujan Fahmi,

Lisa Naudin, Stefan Weissen

Hunziker, Zarn & Partner AG, Aarau

Marco Kaufmann

Basil Riegg

suisseplan Ingenieure AG raum + landschaft,
Luzern

Lukas Schweizer
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9. Genehmigung

Der vorliegende Bericht wurde am 01.10.2025 vom Preisgericht geneh-
migt und z.H. des Stadtrats verabschiedet.

Lorenz Eugster (Vorsitz)

Gudrun Hoppe

Kobe Macco

o
-

Tabea Michaelis

'/(:/bp =N )(&C/{/\Cv/s

Ramel Pfiffli (Ersatz) W /% "

Marco Baumann /i

o

/
h iy [~

Cornel Suter

Nico Hardegger

Katja Durst (Ersatz) ./
st
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