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Einstufiger Projektwettbewerb im offenen Verfahren
Arealvision mit Neubau Produktions- und Lagergebaude, Meielen Nord, Zollikofen

1 Einleitung

Das Areal Meielen Nord ist eingespannt zwischen dem Bahntrassee und dem Eichenweg.
Seit den frlhen 1960er-Jahren gehort ein Teil dieses Gebiets der Eidgenossenschaft, die
im Laufe der Jahre zusétzliche Grundsticke erworben hat. Als Teil des vom Bundesrat
genehmigten Unterbringungskonzepts 2024 wurden wahrend der letzten zehn Jahre auf
dem westlichen Arealteil das Verwaltungszentrum (VZ) Meielen Nord realisiert, welches
Arbeitsplétze, Besprechungs-, Schulungs- und Konferenzraume sowie Restaurationsbe-
triebe fur insgesamt 3'600 Mitarbeitende enthalt. Ostlich der vier Verwaltungsbauten, auf
der Parzelle 1388, sollen nun in den nachsten Jahren weitere Baubedurfnisse des Bundes
realisiert werden, wobei auf diesem Arealteil mehrheitlich Produktions- und Lagergebaude
beabsichtigt sind. Nordlich liegt das Areal der Fenaco (Fédération nationale des coopéra-
tives agricoles), auf welchem néchstens ein neuer Gebdudekomplex der Landi Schweiz AG
gebaut werden soll. Am sidlichen Ende der Parzelle 1388 ist ein neues Lagergebaude des
Bundesarchivs (BAR) geplant; der entsprechende Architekturwettbewerb lief parallel zu
diesem Verfahren.

Anlass fir diesen Wettbewerb war ein Produktions- und Lagergebaude, welches fir die
Logistikbasis der Armee (LBA) anstelle des bestehenden Gebaudes Eichenweg 39 rea-
lisiert werden soll. Uber diesen konkreten Baubedarf hinaus sah die Ausloberin die ein-
malige Chance, die mogliche Arealentwicklung der ndchsten Jahrzehnte aufzuzeigen, die
maximale Baudichte auszuloten sowie einen Vorschlag fUr eine angemessene strukturelle
Umsetzung wie auch die Qualitat der dazwischenliegenden Freirdaume aufzuzeigen.

Aus diesem Grund wurde das Verfahren nicht als Projektwettbewerb mit Ideenteil ausge-
schrieben, sondern als gesamtheitliche Aufgabe. In der anspruchsvollen Aufgabenstellung
wurde eine Vision gesucht, um das gesamte Areal im Verlauf der nédchsten Jahre und
Jahrzehnte zu entwickeln. Zudem mussten die Teilnehmenden einen konkreten Projekt-
vorschlag als ersten Baustein dieser Vision aufzeigen.

Ziel ist es, das Areal selbst wie auch die umliegenden Quartiere mit den vorgeschlagenen
Massnahmen aufzuwerten. Ausserdem soll ein Ersatzneubau realisiert werden, welcher
die Anforderungen an die Nutzbarkeit und Flexibilitat eines modernen Produktions- und
Lagergebaudes erfillt und die heute aktuellen, umfassenden Anforderungen an das Bauen
nach 6kologischen und energieschonenden Grundséatzen in vorbildlicher Weise exempla-
risch umsetzt.



2 Bestimmungen zum Verfahren

Auftraggeberin

Schweizerische Eidgenossenschaft, vertreten durch:
Bundesamt fUr Bauten und Logistik BBL, Abteilung Projektmanagement.

Verfahrensadresse

Bundesamt fUr Bauten und Logistik BBL

Dienst 6ffentliche Ausschreibungen

(b24004) Zollikofen, Projektwettbewerb Arealvision mit Neubau Produktions- und Lagergebaude
Fellerstrasse 21, 3003 Bern

Mail: beschaffung.wto@bbl.admin.ch

Internetadresse des Wettbewerbs: www.simap.ch

Wettbewerbsvorbereitung und -begleitung

Daniel Schirer Architekten AG
Architekten ETH SIA
Frobelstrasse 10

8032 Zirich

Verfahren

Wettbewerbsart und Rechtsgrundlagen

Der einstufige Projektwettbewerb wurde im offenen Verfahren geméss dem Bundesgesetz
Uber das offentliche Beschaffungswesen (BoB SR 172.056.1) und der entsprechenden
Verordnung (VOB SR 172.056.11) durchgefUhrt.

Das Verfahren unterstand dem GATT/WTO-Ubereinkommen Uber das &ffentliche Be-
schaffungswesen (GPA SR 0.632.231.422). Weiter galten die Weisungen des EFD Uber
Wettbewerbs- und Studienauftragsverfahren vom 24. November 2020.

Die SIA-Ordnung 142 (Ausgabe 2009, inkl. ergdnzenden Wegleitungen) wurde subsidiar
zu den oben genannten gesetzlichen Bestimmungen angewendet.

Verbindlichkeitserklarung

Das Wettbewerbsprogramm und die Fragenbeantwortung waren fir die Auftraggeberin,
die Teilnehmenden und das Preisgericht verbindlich. Mit der Abgabe eines Projektvor-
schlags anerkannten die Teilnehmenden die Bestimmungen dieses Verfahrens und alle
Entscheidungen des Preisgerichts, auch in Ermessensfragen.

Sprache

Die Verfahrenssprache war Deutsch. Die Wettbewerbseingaben konnten jedoch in
Deutsch, Franzdsisch oder ltalienisch erfolgen. Die Fragen waren in der Verfahrenssprache
zu stellen.

Anonymitat

Das Verfahren wurde anonym durchgefUhrt: In allen Phasen des Wettbewerbs war durch
alle Beteiligten die Anonymitat der Wettbewerbsbeitrage strikt zu wahren. Verstdsse gegen
das Anonymitatsgebot waren mit dem Ausschluss vom Verfahren zu ahnden.



Einstufiger Projektwettbewerb im offenen Verfahren
Arealvision mit Neubau Produktions- und Lagergebaude, Meielen Nord, Zollikofen

Preisgericht

Fachpreisrichterinnen und Fachpreisrichter

Barbara Suter, Dipl. Architektin ETH, Stv. Leiterin Projektmanagement BBL (Vorsitz)
Astrid Staufer, Dipl. Architektin ETH SIA BSA, Frauenfeld

Malte Kloes, MSc Architekt ETH, ZUrich

Christoph Schubert, Dipl. Ing. Landschaftsarchitekt HTL BSLA, ZUrich

Daniel Schurer, Dipl. Architekt ETH SIA, ZUrich (Ersatz)

Sachpreisrichterinnen und Sachpreisrichter

Zarina Mehmedagic, Projektentwicklerin Immobilienmanagement BBL
Thomas Nyffenegger, Nutzervertreter, Logistikbasis der Armee LBA
Daniel Bichsel, Gemeindeprasident Zollikofen

Roger Perren, Stv. Nutzervertreter, Logistikbasis der Armee LBA (Ersatz)

Expertinnen und Experten

Marco Cavelti, Ressortleiter Immobilienmanagement BBL

André Speck, Projektleiter Projektmanagement BBL

Beat Nyffenegger, Objektverantwortlicher Objektmanagement BBL

Sabine Breitenstein, Bauverwalterin Zollikofen

Heinz Etter, Dipl. Energieingenieur HTL NDS, Neukom Engineering AG

Fred Baumeyer, Dipl. Bauingenieur TU, Basler & Hofmann AG

Jorg Lamster, Dipl. Ing. Architektur & Stadtebau TH SIA, MAS Wirtschaftsingenieur, Durable GmbH
Benjamin Stadler, MSc Geografie, Verkehrsingenieur SVI, Kontextplan AG

Sara Muller, MAS Baudkonomin, BUro fUr Bauokonomie AG

Andreas Wenger, Architekt FH/HTL, Dipl. Brandschutzexperte, Walchli Architekten Partner AG

Vorprifung

Daniel Schurer, Dipl. Architekt ETH SIA, Moderation
Franziska Kienberger, MA Architektin FH, Projektleiterin
Jonathan Strazzella, BA Architekt FH, Stv. Projektleiter

Preissumme

Dem Preisgericht stand eine Gesamtpreissumme von CHF 250'000.- exkl. MwSt. zur
Verfigung. Es bestand kein Anspruch auf eine feste Entschadigung.

Es waren minimal 5, maximal 8 Projekte zu pramieren.
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Einstufiger Projektwettbewerb im offenen Verfahren
Arealvision mit Neubau Produktions- und Lagergebaude, Meielen Nord, Zollikofen

3 Erlauterungen zur Aufgabenstellung

Teilaufgabe 1: Arealvision

Das grossmassstabliche, langfristige Ziel des Projekts ist es, eine Vision fir das gesamte
Areal Meielen Nord zu entwickeln, welche die BaubediUrfnisse der nachsten Jahrzehnte
volumetrisch und strukturell festlegt. FUr das Wettbewerbsverfahren war anzunehmen,
dass samtliche bestehenden Gebaude auf dem Wettbewerbsperimeter - mit Ausnahme
des Untergeschosses E39 - vollstandig rickgebaut werden.

Gesucht wurde eine Uberzeugende Gesamtlosung, welche unter Einhaltung der gesetzli-
chen Rahmenbedingungen und der ortsbaulichen Vertraglichkeit einerseits die maximale
Ausnitzung auf dem zur Verfigung stehenden Areal aufzeigt, andererseits mit einer qua-
litatsvollen Aussenraumgestaltung viel Aufenthaltsqualitét fur das gesamte Areal und die
umliegenden Quartiere schafft. Durch addquate Vernetzungen zwischen den Freirdumen
sollten die Durchlassigkeit des Areals und die Erreichbarkeit des nahegelegenen Erho-
lungsgebiets verbessert werden. Ebenso sollte eine klare und effiziente VerkehrsfUhrung
gemass dem angestrebten Verkehrskonzept auf dem Areal mit den fir die logistischen
Ablaufe notwendigen Mandovrierflichen und Infrastrukturen aufgezeigt werden.

Es waren Produktions- und Lagergebaude zu planen, welche den heutigen Standards be-
ziglich Effizienz und Nachhaltigkeit entsprechen. Die Massstablichkeit der Bauwerke sollte
nicht nur ortliche und 6kologische Aspekte bericksichtigen, sondern auch wirtschaftliche
und brandschutztechnische Uberlegungen einbeziehen. Bei der Geb&udestellung war
ausserdem darauf zu achten, dass das Areal in Etappen entwickelt werden kann.

Teilaufgabe 2: Projektaufgabe (Realisierungsetappe 1)

Als Teil und erster Baustein dieser Vision ist das kurzfristige Ziel die Planung eines Produk-
tions- und Lagergebaudes als Ersatzneubau fUr das Gebaude am Eichenweg 39. Dieses
Gebédude soll als Ersatzstandort fUr die Organisationseinheit Supportleistungen Verteidi-
gung (SL V), welche der LBA zugeordnet ist, dienen. DarUber hinaus soll der Neubau auch
genug Platz bieten, um die momentan vom Technischen Event-Support (TES) angemieteten
Flachen zu ersetzen und um zukinftige Bedurfnisse des Bundes fir Produktionsflachen kurz-
bis mittelfristig abzudecken.

Als Projektaufgabe sollte aufgezeigt werden, wie sich die erste Realisierungsetappe als

Teil der Arealvision unter Einhaltung des Raumprogramms und der Rahmenbedingungen
umsetzen lasst. Das Untergeschoss des bestehenden Gebaudes Eichenweg 39 war dabei
integral zu erhalten und als wiederverwendbares, raumhaltiges Fundament fir den oberirdi-
schen Ersatzneubau weiter zu nutzen. Weiter sollte das Gebaude in zwei Unteretappen (1a
und 1b) unterteilbar sein, welche unter Umsténden zeitlich versetzt realisiert werden. Es galt
zU beachten, dass nach der Inbetriebnahme der ersten Etappe die umliegenden Gebaude
noch einige Zeit stehen bleiben und in Betrieb sein werden.

Von den Teilnehmenden wurden architektonisch und ortsbaulich hochstehende Vorschlage
erwartet, die dem dynamischen und heterogenen baulichen Kontext sowie den gestalteri-
schen und betrieblichen Anforderungen gerecht werden knnen. Gesucht wurden innovative
und zugleich zuverléassige Losungen, die mit der gewahlten Konstruktion optimal auf die
bestehende Substanz aufbauen, verdnderbare Raumeinteilungen zulassen sowie sich dank
einem hohen Vorfertigungsgrad zeiteffizient realisieren und rickbauen lassen. Dies setzte
Gebaudestrukturen voraus, welche die Forderung nach Flexibilitat und Wiederverwendbarkeit
erfullen. Mit dem Projekt sollten Weiterentwicklungen im Bauen hinsichtlich einer umfassend
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verstandenen Nachhaltigkeit initiilert werden. Das neue Produktions- und Lagergeb&ude
war deshalb, soweit dies technisch moglich und 6konomisch sinnvoll ist, als Vorzeigebau im
Bereich der Nachhaltigkeit und der Kreislaufwirtschaft zu konzipieren.

Als Teil des Ubergeordneten Freiraumkonzepts sollte innerhalb des Projektperimeters eine
Umgebungsgestaltung erarbeitet werden, die neben den verkehrsbedingten Ansprichen in
geringem Umfang bereits eine minimale Aufenthaltsqualitat fUr die erste Etappe aufweist.
Den verkehrstechnischen Anforderungen war dabei besondere Beachtung zu schenken.
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Einstufiger Projektwettbewerb im offenen Verfahren
Arealvision mit Neubau Produktions- und Lagergebaude, Meielen Nord, Zollikofen

4 Vorprufung

Die Plane und Modelle der 11 Projekte wurden personlich oder per Post fristgerecht beim
Bundesamt fUr Bauten und Logistik BBL eingereicht.

Grundlage fur die Vorprifung bildeten das Wettbewerbsprogramm vom 18. Marz 2024
sowie die Fragenbeantwortung vom 22. April 2024.

Zweck der Vorprifung war es, die eingereichten Projekte auf die Einhaltung der im Wett-
bewerbsprogramm enthaltenen Bestimmungen zu prifen. Gleichzeitig galt es, Abwei-
chungen, welche zu einem Ausschluss geméss Art. 19 SIA-Ordnung 142 fGhren kdnnen,
festzustellen.

Bei allen Projekten wurden die formellen Kriterien (fristgerechte Einreichung der Unter-
lagen, Einhalten der Anonymitéat, Vollstandigkeit der eingereichten Unterlagen, Lesbarkeit
und Sprache) sowie die materiellen Kriterien (Erfillung der Wettbewerbsaufgabe, Ein-
haltung der zwingenden Rahmenbedingungen und Erfillung von Raumprogramm und
Betrieb) wertungsfrei gepruft.

Die Projekte wurden auch in Bezug auf Verkehr, Statik, Geb&dudetechnik, Brandschutz,
Wirtschaftlichkeit und Nachhaltigkeit von Expertinnen und Experten im Detail vorgeprift.
Diese Beurteilungen dienten zur Unterstitzung fUr die Jurierung, hatten aber keinen Ein-
fluss auf die Zulassung zur Preiserteilung.

Die Ergebnisse wurden im Vorprifungsbericht vom 13. September 2024 festgehalten und
die Verstosse der einzelnen Projekte detailliert aufgelistet.

Expertinnen und Experten der Vorprifung

- Architektur: Daniel Schirer Architekten AG, Zirich

- Verkehr: Kontextplan AG, Bern

- Statik: Basler & Hofmann AG, Zirich

- Gebaudetechnik: Neukom Engineering AG, Adliswil

- Brandschutz: Walchli Architekten Partner AG, Bern

- Wirtschaftlichkeit: BUro fir Bauokonomie AG, Luzern

- Nachhaltigkeit: Durable Planung und Beratung GmbH, Zirich

11



5 Jurierung
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Das Preisgericht tagte am 13. September und am 17. September 2024. Die Jurierung
fand an der Fellerstrasse 15a in Bern statt und war nicht 6ffentlich. Die Vorprifungsbe-
richte wurden dem Beurteilungsgremium am ersten Tag der Jurierung abgegeben und
erlautert.

Eingereichte Projekte (in alphabetischer Reihenfolge nummeriert)

01 ARNIE 07 SYMBIOS

02 “As Found" 08 TANGRAM

03 Meielenpark 09 WURZELN

04 Rio 10 Wysses Papier
05 ROUSSEAU 11 ZollikPark 4
06 SUNSET

Beurteilungskriterien
Gemass Wettbewerbsprogramm wurden die Projekte nach folgenden Kriterien beurteilt:

- Stadtebauliches Konzept

- Qualitat und Funktionalitat des Freiraumkonzepts

- Umgang mit den topografischen Verhaltnissen

- Aspekte der Nachhaltigkeit (Kreislaufwirtschaft, CO2-Bilanz, Okologie, Riickbaukonzept)
- Wirtschaftlichkeit (Lebenszykluskosten)

- Ortsbauliche Einbindung

- Architektonisches Konzept und konstruktiver Ausdruck

- Organisation der Raume, Erschliessung und WegfUhrung

- Tragwerkskonzept

- Haustechnik- und Klimakonzept

Genehmigung Vorpriifungsbericht

Der Vorprifungsbericht wurde vom Preisgericht zur Kenntnis genommen und genehmigt.

Zulassung zur Beurteilung

Samtliche Wettbewerbsbeitrage gingen fristgerecht ein und die Anonymitat der Projekte
war gegeben. Bei der «Vollstandigkeit der Unterlagen» wurden im Vorprifungsbericht zwei
Verstosse vermerkt. Nach Sichtung der Unterlagen wurde vom Preisgericht einstimmig
beschlossen, alle Projekte zur Beurteilung zuzulassen.

Zulassung zur Preiserteilung

Auf einstimmigen Beschluss des Preisgerichts wurden alle Projekte zur Preiserteilung
zugelassen. Verstosse im Zusammenhang mit der «Erfillung der Rahmenbedingungen»
und dem «Raumprogramm» wurden vom Preisgericht als geringfigig beurteilt. Folglich
fUhrten die durch die Vorprifung festgestellten Verstosse nicht zum Ausschluss von

der Preiserteilung, wurden jedoch bei der weiteren Beurteilung durch das Preisgericht
berUcksichtigt.



Einstufiger Projektwettbewerb im offenen Verfahren
Arealvision mit Neubau Produktions- und Lagergebaude, Meielen Nord, Zollikofen

Erster Rundgang

Die Beurteilung fokussierte im ersten Rundgang auf das stadtebauliche Konzept, die ortsbauli-
che Einbindung sowie die Qualitat und Funktionalitét des Freiraumkonzeptes. Ebenso wurden
das architektonische Konzept und der konstruktive Ausdruck der ersten Etappe besprochen.

Beschluss Gber den Ausschluss im ersten Rundgang
Das Preisgericht beschloss einstimmig, folgende drei Projekte auszuschliessen, da sie
aufgrund der oben genannten Kriterien nicht zu Uberzeugen vermochten:

07 SYMBIOS
10 Wysses Papier
11 ZollikPark 4

Zweiter Rundgang

Im zweiten Rundgang wurden die Starken und Schwéchen der verbleibenden Projekte de-
tailliert diskutiert. Dabei wurden neben den Vorprifungsergebnissen auch die architekto-
nischen Qualitaten und der konstruktive Ausdruck der ersten Etappe mit einbezogen und
ein verstarktes Augenmerk auf funktionale und betriebliche Aspekte gelegt.

Beschluss Gber den Ausschluss im zweiten Rundgang

Gemass einstimmigem Beschluss des Preisgerichts schieden folgende drei Projekte, trotz
zum Teil spannender Ansétze, im zweiten Rundgang aus, da sie unter Einbezug aller Krite-
rien nicht vollumfanglich zu Uberzeugen vermochten:

01 ARNIE
03 Meielenpark
06 SUNSET

Beschluss iber den Verbleib in der engeren Wahl
In einem gemeinsamen Kontrollrundgang wurden alle Projekte erneut begutachtet und die
zuvor getroffenen BeschlUsse einstimmig bestatigt.

Die folgenden fUnf Projekte verblieben in der engeren Wahl und wurden in der Folge auf
ihre Investitions- und Lebenszykluskosten Uberpruft:

02 “As Found"
04 Rio

05 ROUSSEAU
08 TANGRAM

09 WURZELN

Beurteilung der Projekte in der engeren Wahl und Rangierung

Am zweiten Jurytag wurden die durch die Fachjuroren verfassten Projektberichte im Ple-
num diskutiert. Ausserdem wurde das Preisgericht Uber die Resultate der KostenUberpri-
fung informiert.

Nach einem Kontrolldurchgang sowie ausfUhrlichen Diskussionen und Gegeniberstellung
der Vor- und Nachteile der einzelnen Projekte, unter Beriicksichtigung der Beurteilungskrite-
rien, nahm das Preisgericht einstimmig nachfolgende Rangierung und Preisverteilung vor.

13



6 Entscheid des Preisgerichts
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1. Rang/ 1. Preis 05 ROUSSEAU CHF 85'000.-
2.Rang/ 2. Preis 02 "As Found" CHF 75'000.-
3. Rang/ 3. Preis 08 TANGRAM CHF 40'000.-
4. Rang/ 4. Preis 04 Rio CHF 35'000.-
5. Rang/ 5. Preis 09 WURZELN CHF 157000.-

Empfehlungen des Preisgerichts

Das Preisgericht empfiehlt dem Bundesamt fir Bauten und Logistik BBL einstimmig, die
Verfasser des erstrangierten Projektes 05 Rousseau, unter Bericksichtigung der nachfol-
genden Juryempfehlungen, mit der Weiterbearbeitung zu beauftragen:

- Eine Vielfaltigkeit in der Ausformulierung der einzelnen Lager- und Produktionsgebaude
sowie deren Zwischenrdume bei der Arealvision ist zu prifen.

- Form und Volumen des westlichen, abschliessenden Lager- und Produktionsgeb&udes
sind zu prifen, insbesondere auch bezlglich der Nahe zum Bestandesbau.

- Die Ausformulierung und die Identitat des sudlichen Baukorpers (2. Bauetappe) sind wei-
terzuentwickeln, insbesondere in Bezug auf die zum Aussenraum gerichtete Nutzung im
Erdgeschoss.

- Die Verkehrs- und Anlieferungssituation im Bereich des Eichenwegs und die Lage und Funk-
tionalitat der Durchfahrten bei den Lager- und Produktionsgebauden ist zu scharfen.

- Die Materialisierung im Aussenraum ist auf inre Angemessenheit und Robustheit zu prifen.

- Die innenraumliche Organisation der ersten Etappe soll weiter gescharft werden.

- Der Ausdruck der Fassaden ist hinsichtlich der Nutzung zu Uberprifen.
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Wiirdigung

Urspringlich war der Baubedarf fir dieses Verfahren der Ersatzneubau eines Produktions-
und Lagergebaudes auf dem Areal Meielen Nord in Zollikofen. Wahrend der umfassenden
Vorbereitung des Wettbewerbsverfahrens wurde das Entwicklungspotential des gesam-
ten Areals, auf dem schon heute vorwiegend Produktions- und Lagergebaude stehen,
abgeklart. Unter anderem wurde die mogliche Baudichte, der Bedarf an Freirdumen und
die Verkehrserschliessung naher untersucht. Als Resultat dieser Vorarbeiten erkannte die
Auftraggeberschaft die einmalige Chance, im Rahmen eines Wettbewerbsverfahrens fir
das Areal Meielen Nord eine Vision entwickeln zu konnen, welche nicht nur das aktuelle
Bauvorhaben, sondern die bauliche Entwicklung des gesamten Areals Uber die nachsten
Jahrzehnte zum Inhalt haben konnte. Diese Ausweitung der Aufgabenstellung gab Anlass
zu intensiven Diskussionen innerhalb des Preisgerichts, an welchen erdrtert wurde, wie ein
solches Verfahren konkret auszusehen héatte, damit einerseits das Interesse der Fachwelt
geweckt und andererseits die aus dem Verfahren hervorgehenden Resultate langerfristig
tragfahig sein wirden.

Mit dem nun abgeschlossenen Verfahren wurde diese Chance genutzt, fir das Areal
Meielen Nord eine langfristige Arealvision zu entwickeln und als Teil daraus ein konkretes
Bauvorhaben zu realisieren. Die eher geringe Zahl an Teilnehmenden zeigt allerdings, dass
die Aufgabe eine grosse Herausforderung darstellte. Die Anforderungen an Freiraum, Or-
ganisation, VerkehrsfUhrung, Nachhaltigkeit und Etappierbarkeit waren umfassend. Umso
mehr freute sich das Preisgericht Uber die Vielfaltigkeit und Qualitat der eingereichten
Losungsansatze, welche eine breit gefacherte Diskussion Uber Ortsbau, Vision, Architektur
und Nachhaltigkeit ermdglichte. Trotz der komplexen Aufgabenstellung zeigt das Ergebnis
aus Sicht der Auftraggeberschaft, dass das gewahlte Verfahren das Richtige war.

Das aus dem Verfahren hervorgegange Siegerprojekt setzt die Verfahrensidee exemplarisch
um. Die Grundkonstellation des Projekts 6ffnet einen Entwicklungsspielraum, der je nach
kinftigem Bedarf unterschiedliche Etappierungsabfolgen und Zugehdorigkeiten ermégli-
chen wird. Die gewahlte Typologie und Setzung der Lager- und Produktionsgebaude ver-
sprechen maximale Effizienz und Flexibilitét. Die kompakte Anordnung der Langsbauten
und der pragnante Solitarbau im Siden des Perimeters bilden in deren Mitte einen zent-
ralen Park, welcher die Aussenraumqualitat fir das Projekt wie auch fir die angrenzende
dichte Burobebauung deutlich aufzuwerten vermag. Auch in konstruktiver Hinsicht erfillt
der Projektvorschlag die Anforderungen an eine resiliente und zukunftsoffene Bauweise
und es ist absehbar, dass sich die Themen der Okologie in jeder Bearbeitungsstufe erfiillen
lassen.

FUr die grosse geleistete Arbeit und die wertvollen Beitrage aller Projektverfasserinnen
und Projektverfasser, aber auch fur die Offenheit und Diskussionsbereitschaft des Preisge-
richts, bedankt sich das Bundesamt fUr Bauten und Logistik BBL an dieser Stelle herzlich.

15



7 Genehmigung des Juryberichts

Der vorliegende Jurybericht wurde vom Preisgericht genehmigt:

Fachpreisrichter

Barbara Suter (Vorsitz)

Astrid Staufer

Malte Kloes

Christoph Schubert

Daniel Schirer (Ersatz)

Sachpreisrichter

Zarina Mehmedagic

Thomas Nyffenegger

Daniel Bichsel

Roger Perren (Ersatz)




Einstufiger Projektwettbewerb im offenen Verfahren
Arealvision mit Neubau Produktions- und Lagergebdude, Meielen Nord, Zollikofen

8 Rangierte Projekte

17



1. RANG, 1. PREIS

LN

N N2
// B N

| | \

-

| A
Arealvision
Generalplaner / Architektur Joos & Mathys Architekten AG, 8003 Zirich
Mitarbeit Peter Joos, Christoph Mathys, Tino Crameri,
Stephan Faust, Agnieszka Gronek, Valerio Santoni
Bauingenieur / Brandschutz Walter Bieler AG, 7000 Chur
Landschaftsarchitektur August + Margrith Kinzel Landschaftsarchitekten AG,
4102 Binningen
HLKKS-Planer Grisoni & Partner GmbH, 8049 Zirich
E-Planer eplus elektroplanung gmbh, 8610 Uster

Verkehr Teamverkehr.Zug AG, 6330 Cham



Einstufiger Projektwettbewerb im offenen Verfahren

Etappe 1

Beurteilung

Arealvision und ortsbauliche Setzung

In einer klugen Gesamtvision schlagen die Verfassenden eine Gliederung des Perimeters
in raumlich hierarchisierte Zonen unterschiedlicher Dichte und Charakteristik vor. So
ermoglicht die sehr kompakte Anordnung von gassenartig erschlossenen Langsbauten
zusammen mit einem pragnanten Solitér im stdlichen Perimeter das Freispielen eines
grossformatigen Parks im Zentrum der Gesamtanlage. Dieser wird auch dem heute sehr
dichten Bestand die dringend erforderliche Freiraumentlastung bringen.

Im Norden werden Etappe 1 und die drei ergédnzenden Baukorper konzeptionell gleich-
behandelt. Dadurch wird die Etappe 1 nicht zu einem Solitarbaustein, sondern ist der
Anfang einer Abfolge gleicher (oder verwandter) Bauten von starker Identitat. Das im
Suden der Arealvision positionierte, grossformatige Volumen kann als spatere Etappe
belebend auf den neuen Freiraum ausstrahlen. Dieser 6ffnet sich gegen die Birobau-
ten und verjingt sich gekonnt gegen den Eichenweg. Der Park liegt zusammen mit den
Langsbauten etwas erhoht, was dem Parkraum zu einer pragnanten Verortung im Areal
verhilft. An der wichtigen Schnittstelle zwischen Birobauten im Westen und dem Solitar-
bau liegt ein weiterer kleiner Freiraumbaustein, das Weidengehdlz. Mit dieser Geste wird
dem wichtigen Scharnierort konzeptionell Rechnung getragen.

Freiraum

Der zentral liegende Park weist die Dimension eines Fussballfeldes auf und kann somit
sein Potential innerhalb einer dichten Bebauung glaubhaft ausspielen. Der Freiraum
ist als waldartiger Park angelegt. Unterschiedliche einheimische Gehdlze werden mit
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Klimabaumen aus anderen Regionen gemischt. Der Park wirkt kraftig und adédquat mob-
liert, was der zu erwartenden Nutzungsintensitat gut Rechnung tragt. Das Weidengeholz
mit Versickerung vor dem Solitarbau ist konzeptionell spannend und tragt - zusammen
mit dem unversiegelten Park — zu Hitzeminderung und einem verbesserten Regenwas-
sermanagement bei. Die genaue Ausgestaltung ist noch zu scharfen und speziell die Ma-
terialisierung (Natursteinpflasterungen) zu Uberarbeiten. Am zentralsten Ort innerhalb
des Gesamtareals wirde man sich eine publikumswirksame Nutzung im Erdgeschoss
des Solitédrbaus und daraus folgend einen teilweise gut nutzbaren Freiraum winschen.
Die Gassenraume sind dusserst kompakt gehalten. Die Anlieferungssituation ist im
Grundsatz gut angedacht. Zur Verbesserung der Anlieferungssituation der Langbauten
muss die vorgeschlagen Durchfahrt mittig durch die Baukdrper optimiert, zum Beispiel
weiter gegen Suden verlegt werden.

Architektonisches und funktionales Konzept

Aus der soliden Grundlage dieser stéadte- und freirdumlichen Disposition heraus wird das
architektonische Konzept auf den unterschiedlichsten Ebenen ebenso sorgfaltig entwi-
ckelt. So kommt jedem Teil der Anlage seine raumliche und plastische Bedeutung zu.
Funktionale, 6kologische und gestalterische Aspekte werden synergetisch vernetzt und
zu einem Uber- wie untergeordnet schlissigen Ganzen zusammengefihrt. Im Norden
ermoglichen die repetitiven Erschliessungsgassen — mit kleinen Vorbehalten in der
Detailausgestaltung - effiziente Anlieferungssituationen, die typologisch an die prag-
matischen Bebauungsstrukturen historischer Produktions- und Lagerareale erinnern.
So verheissen sie - gleichsam erprobterweise - eine maximale langfristige Robustheit
und Flexibilitat. Ihre unterschiedlichen Enden bilden nordseitig identitatsstiftende Kopfe
zum Nachbarareal, wahrend sie im Siden Schaufassaden auf den Parkraum ausformen.
Durch die jeweils zurUckversetzte Lage der vertikalen Erschliessungskerne erhalten bei-
de Riegelenden differenzierte «Gesichter» zu den Aussenrdumen.

Im Innern entsteht zwischen Erschliessungskernen eine grossflachig zusammenhan-
gende und hochflexible Nutzzone, deren Etappierbarkeit bei Bedarf flexibel einstellbar
ist und die - in weiteren Etappen - auch ohne Korridor von den Erschliessungskernen
direkt zugénglich gemacht werden kann. Mit dieser Grundkonstellation tut sich auch fur
die weiteren Etappen ein Uberraschender Entwicklungsspielraum auf, dessen grosses
Potential sich in der im Modell dargestellten repetitiven Volumenausbildung noch nicht
génzlich offenlegt. Hier ware eine freiere Modifikation winschenswert.

Im Suden offeriert der Solitédrbau erganzend zu dieser systemischen Anordnung einen
offenen Ausblick in eine noch unbekannte Zukunft. Mit einem zentrisch angelegten,
reprasentativeren Volumen, das auf den Hof und die unterschiedlichen umliegenden
Park- und Strassenraume ausstrahlen kann, lassen sich hier auch publikumsoffenere La-
ger- und Produktionsformen bis hin zu einer intensiveren Kombination mit Bironutzun-
gen vorstellen. Insgesamt ergibt sich damit ein vielseitig bespielbares Gesamtsetting,
das - ganz gemass dem kinftigen Bedarf - unterschiedliche Etappierungsabfolgen und
Zugehorigkeiten moglich macht.

Konstruktiv-technische Durcharbeitung und Ausdruck

Auch in konstruktiver und technischer Hinsicht verschrénkt der Vorschlag der ersten
Etappe die vielfaltigen Anforderungen an eine resiliente, flexible und zukunftsoffene
Bauweise auf intelligente Weise. Einerseits ist das statische Konzept konsequent aus
den Gegebenheiten des bestehenden Untergeschosses abgeleitet. Andererseits werden
in konsequenter Hybridbauweise die Eigenschaften der verwendeten Materialien Holz
und Stahlbeton so ausgelotet, dass Themen wie Ressourcenschonung, Energieeffizienz
und Dauerhaftigkeit stets im Vordergrund stehen. Das optimierte Grundraster von 5m
ermoglicht nicht nur wirtschaftliche Spannweiten, sondern auch die Verwendung von
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viel lokalem Schnittholz. Die im Text und in den Konstruktionsschnitten dargelegten As-
pekte in Bezug auf die Anforderungen des Bauens im Klimawandel tragen ebenso zum
Vertrauen in die kluge Umsicht der Verfassenden bei wie die bereits sorgfaltig ausgeleg-
ten Hinweise und Konzepte zu Themen wie Haustechnik oder Erdbebensicherheit.

Auch der architektonische Ausdruck zeugt vom Vermogen, formale Aspekte stets aus
der Kenntnis des Materials und seinen Eigenschaften zu schopfen, etwa wenn die Tek-
tonik der Fassade gleichzeitig auch dem konstruktiven Holzschutz zutréaglich ist oder
die Hybriditat der Bauweise raumklimatische Aspekte oder deren RUckbaubarkeit mit
Bedacht einbezieht. Trotz all dieser vielfaltigen Bestrebung nach Mehrfachfunktion und
Mehrfachbedeutung - oder gerade deshalb - evoziert das Projekt einen entspannten
und der Aufgabe sehr angemessenen Ausdruck, der sich in seiner weiteren Bearbeitung
aufgrund des robusten GrundgerUstes weiter verfeinern lasst. Dies deuten bereits subtile
Ausnahmen in der «Regel» an: Wie sich in den sorgsam erarbeiteten Plandarstellungen
(etwa mit der punktuellen Aufwolbung des Daches im Schnitt oder der sorgféltigen Ge-
staltung der Dachaufsicht) oder in den poetischen Visualisierungen zeigt, sind nicht nur
Form und Ausdruck, sondern auch identitatsstiftende Raumbildung und vielgestaltige
Aufenthaltsqualitat wichtige Anliegen der Verfassenden.

Okologie und Okonomie

Die Themen der Okologie werden nicht als «Pflicht» verstanden, sondern fliessen Gber
die vielfaltigen, bereits in den oberen Abschnitten beschrieben Massnahmen betr. Effi-
zienz, Flexibilitat, Hybridbauweise und Ressourcenschonung selbstverstandlich in jede
Bearbeitungsstufe ein. Damit sind auch die besten Voraussetzungen fir eine nachhaltige
Realisierung im Sinne von SNBS gegeben.

Im Quervergleich handelt es sich um das Projekt mit der meisten Nutzflache, das aber
mit den niedrigsten Kosten pro Geschossflache eine wirtschaftliche, gut etappierbare
Umsetzung verspricht.

Gesamtwiirdigung

Zusammenfassend besticht die hier vorliegende Arealvision durch den Befreiungsschlag
ihrer hierarchischen Setzung: Durch die kompakte Anordnung der Lager- und Produk-
tionsbauten im Norden wird in Kombination mit dem frei bespielbaren Solitar im Stiden
nicht nur eine hochgradig langfristige Entwicklungsflexibilitat ermdglicht. Die Dispositi-
onist auch in der Lage, im Zentrum des Gesamtareals einen grossformatigen Freiraum
freizuspielen, der die bestehende Dichte durch Grinraum und neue Aufenthaltsqualitat
auf Uberraschend elegante Weise aufwertet. Nebst diesen herausragenden Qualitaten
der Arealvision erweist sich auch der Projektvorschlag der ersten Etappe als ein schon
sorgfaltig ausgearbeiteter und den heutigen Anforderungen des Bauens im Klimawandel
stets gerecht werdenden Beitrag. Einzig die noch etwas schematisch erscheinende Fas-
sadengestaltung verspricht — auf der Basis ihrer bereits sehr solide angelegten Grund-
struktur — in der Weiterbearbeitung noch ein Verfeinerungspotential.

21



W Rousseay (824004) ZOLLIXOFEN, PROJEKTWETTREWERD AREALVISION MIT NEUEAU PRODUKTIONS- UND LAGERGEBAUDE

s HERADN_SEASUCHT WA i

(824004) ZOLLIXOFEN, PROJEKTWETTOEWERS AREALVISION WIT NEUSAU PRODUKTIONS. UND LAGERGEBAUDE
PO

s g ook

w7 O y
-

TRAGHTRISKONFT / FUNONTON _ D

g

e el Rng st Dio Unrgsweden o
s

ohs s Bunaschins i Untergschss sl wrén

EROBEEN / SRAOSCHTE_|

o
e Tepenkrn n Sabbeton osgstell.
X T




Einstufiger Projektwettbewerb im offenen Verfahren
Arealvision mit Neubau Produktions- und Lagergebdude, Meielen Nord, Zollikofen

==RT (32400) ToLIROREN




2. RANG, 2. PREIS

Arealvision
Generalplaner / Architektur BUro B Architekten AG, 3011 Bern
Mitarbeit Michael Schmid, Christopher Berger, Andreas Schmid
Pasquale Zarriello, Timon Dénz, Inés Costa,
Natalia ZUrcher, Aisha Siddiqua
Bauingenieur Bachtold & Moor AG, 3006 Bern
Landschaftsarchitektur DUO Landschaftsarchitekten GmbH, 3011 Bern
HLKKS-Planer eicher+pauli Bern AG, 3014 Bern
E-Planer / Brandschutz HKG Engineering AG Bern, 3012 Bern
Nachhaltigkeit / Bauphysik Gartenmann Engineering AG, 3001 Bern

Gebaudeautomation GA-Werkstatt.ch AG, 5001 Aarau



Einstufiger Projektwettbewerb im offenen Verfahren

Etappe 1 (Modelleinsatz nicht abgegeben, Modellfoto von Verfahrensbegleitung mittels Bildbearbeitung erstellt)

Beurteilung

Arealvision und ortsbauliche Setzung

Die Verfassenden entwickeln ihren Vorschlag aus der Grundhaltung, das Vorgefundene als
Basis fUr die zukUnftige Entwicklung des Areals heranzuziehen. Sie begrinden dies mit der
Notwendigkeit, architektonische Aufgaben ricksichtsvoll, spezifisch und aus dem Ort heraus
zu entwickeln. Dieser Ansatz ist zeitgemass und wird gewirdigt. FUr die vorliegende Bauauf-
gabe mit grossen Bestandsbauten und sehr grossen Untergeschossen bildet diese Ausein-
andersetzung ein spannungsvolles Fundament fir die vorgelegte Arealvision. Das gesamte
Untergeschoss der Gebaude E35/37/39 mit der charakteristischen Erdgeschossplatte bleibt
bestehen. Sie dient den neuen Gebauden als bauliches Fundament und verortet die zukUnfti-
ge Bebauung in der ortsbaulichen Situation.

Auf dieser Erdgeschossplatte schlagen die Verfassenden neben dem Bau der ersten Etappe
zwei weitere Neubauten vor. Diese sind konsequent aus den bestehenden Abmessungen des
Untergeschosses entwickelt. Neben den beiden kraftigen Neubauten werden drei Baukorper
aus dem Bestand erhalten: der Kopfbau im Bereich der Etappe 1, das Gebaude E47 sowie
ein kleiner Teil des ehemaligen Kartoffellagers. Als identitatsstiftendes Element wird eben-
falls ein Teil der Hallenstruktur des ehemaligen Kartoffellagers zu einer berankten Pergola
umgebaut. In den Bestandsbauten werden konsequent gemeinschaftliche Nutzungen vorge-
schlagen. Der Vorschlag, dass auf dem Gesamtareal unterschiedliche Massstabe entstehen,
wird als sehr positiv gewirdigt.

Die vorgestellte Arealvision ist ein interessanter Beitrag, der sich konsequent aus dem Vor-
gefundenen entwickelt. Die Starke des konzeptionellen Gedankens ist gleichzeitig auch eine
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gewisse Schwéche, da der konsequente Erhalt eine gewisse Starrheit und wenig Spielraum fir
Flexibilitat mit sich bringt. Der «Kopfbau Etappe 1» und ein Teil der Erdgeschossplatte ragen
in die geplante Erschliessung im Norden und kdnnen so nicht belassen werden. Im Gegensatz
zum souveranen Vorschlag fir das Kesselhaus und die neue Pergola stellt sich fir den sidli-
chen Bestandskorper die Frage, ob dieser als identitatsstiftenden Baukdrper sein Versprechen
einlosen kann.

Freiraum

Das HerzstUck des Freiraums ist die zentral «freigelegte» Pergola. Sie bildet ein identitatsstif-
tendes Scharnier zwischen den bestehenden Birobauten und dem neuen Areal. Um diese
noch attraktiver zu machen, sollten die Zugénge jedoch deutlich grosser sein. Weitere Freirdu-
me schmiegen sich um die Neu- und Bestandbauten und versprechen eine gute Einbettung
der Bauten in einen neuen Grinraum. Die Bestandbauten aktivieren mit ihren publikumswirk-
samen Nutzungen den Freiraum an unterschiedlichen Orten und helfen dabei, das Areal an
verschiedenen Orten zu beleben. Kritisch wird die Anlieferung und die Lage der Tiefgarage
im Zentrum betrachtet, da diese Massnahmen diesen wichtigen Ort negativ belasten. Die
Themen des «As Found» werden auch bei der Freiraumgestaltung konsequent angewendet.
Hartbelage werden aufgebrochen, Ruderalflachen angelegt, Regenwasser versickert. Der
dargestellte Freiraum ist gemass den Verfassenden ein gewisses Experimentierfeld und stellt
noch keinen Endzustand dar.

Es handelt sich um einen robusten Freiraumentwurf, der analog den architektonischen Ein-
griffen dem Vorgefundenen Rechnung tragt. Dieser Umstand fihrt eventuell dazu, dass ausser
der neuen Pergola der Freiraum etwas unspezifisch wirkt, was aber wiederum Programm ist
und sich zusammen mit den Neubauten erst entwickeln soll.

Architektonisches und funktionales Konzept

Der Projektvorschlag spricht dieselbe klare Haltung: Uber den méglichst weitreichenden
Erhalt bestehender, baulicher Strukturen und deren Weiterverwendung sollen im Hinblick auf
Nachhaltigkeit und Wirtschaftlichkeit substanzielle Mehrwerte generiert werden. Zugleich ap-
pelliert «As Found» an die identitatsstiftenden und atmospharischen Potenziale, die ein Erhalt
vorgefundener Spuren auf dem Areal bereithalt.

Konsequenterweise haben sich die Projektverfassenden intensiv mit den bestehenden Struk-
turen des gesamten Perimeters der Arealvision und insbesondere mit der ,,Unterwelt" der Ge-
bédude E35/37/39 auseinandergesetzt. Das komplexe, zusammenhangende Sockelgeschoss
wird weitestgehend erhalten und durch situative Eingriffe an die anvisierten, oberirdischen
Gebaudestrukturen angepasst.

Der Ansatz, die Arealvision im wahrsten Sinne auf bestehenden Strukturen aufzubauen, wird
als ausserst stimulierend empfunden. Dem Projekt gelingt es, eindricklich aufzuzeigen, wie
der infrastrukturelle Charakter des Perimeters anhand des Re-Use-Konzeptes erhalten und
wirkungsvoll inszeniert werden kann. Jedoch evoziert das zeitgemasse Konzept auch Beden-
ken: Der Erhalt des Sockelgeschosses wirkt sich auf verschiedenen Ebenen einschrankend
auf das Projekt aus: Position, Dimension und strukturelle Ausbildung der Neubauten werden
durch den Sockel stark determiniert.

Die Projektaufgabe l6st «As Found» wie folgt: Auf den Grundmauern des bestehenden Un-
tergeschosses wird ein schlanker Gebaudekorper vorgeschlagen, dessen Tragwerkskonzept
das Stitzenraster des Untergeschosses Ubernimmt. Die einfache und regelmassige Gebau-
destruktur vermag die Lager- und Produktionsraume gut aufzunehmen und bietet auch fir
zukinftige Nutzungsveranderungen ein gewisses Mass an Flexibilitat. Die Flexibilitat hatte
jedoch grosser ausfallen konnen, wenn zumindest einer der beiden Erschliessungskerne an
der Stirnfassade positioniert worden wére. Dies hatte das Potenzial erdffnet, zukUnftig bei
Bedarf auch gréssere, zusammenhangende Flachen ausbilden zu kdnnen. Die Anordnung der
Nutzungen ist weitestgehend gut geldst und kann sich im Detail an die Bedirfnisse der unter-
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schiedlichen Nutzungen (Printproduktion, TES, audiovisuelle Medien) anpassen lassen. Die
Zugangsbreiten zu Produktionsraumen sind leider deutlich zu schmal ausgebildet.

Grundsatzlich kann der Wunsch der Projektverfassenden nachvollzogen werden, den beste-
henden Kopfbau aus konzeptionellen Griinden zu erhalten. Jedoch steht der Mehrwert fir das
Projekt in keinem angemessenen Verhéltnis zum Aufwand des Erhalts. Zuséatzlich wirkt die
Vermahlung aus Kopfbau und Neubau architektonisch wenig Uberzeugend. Hinsichtlich der
Fluchtwege weist der Kopfbau Probleme auf, die durch den Projektvorschlag nicht behoben
werden.

Etwas schwer nachvollziehbar scheint auch das Konzept der Etappierung der Projektaufga-
be. Vorgesehen ist, dass in der Etappe 1a der Kopfbau erhalten und der Neubau in einigem
Abstand dazu erstellt wird. In diesem Zustand weist der Neubau zu viel Flache auf, die in den
Grundrissen bereits der Etappe 1b zugeordnet werden. In der Etappe 1b wird die Baulicke
zwischen Kopfbau und Neubau dann wieder geschlossen. Das Etappierungskonzept scheint
dadurch baulich unnotig aufwendig, stadtebaulich nicht schlissig und im Hinblick auf die
Flachen nicht optimal aufzugehen.

Konstruktiv-technische Durcharbeitung und Ausdruck

Das vorgeschlagene Tragwerkskonzept der Neubauten, bestehend aus aussteifenden Er-
schliessungskernen in Beton und einem Stitzen-Plattensystem in Holz-Beton-Hybridbauwei-
se, erscheint vor dem Hintergrund der Anforderungen an Nachhaltigkeit und die Aufstockung
des bestehenden Untergeschosses plausibel und gut nachvollziehbar. Die Aussenwande sind
ebenfalls in Holz konstruiert und mit einer hinterlUfteten Holzschalung verkleidet. Begrinte
Metallkonstruktionen bilden zusatzlich raumhaltige Verkleidungen von Fassaden und Da-
chern der Neubauten und ermdglichen die situative Installation von Photovoltaikelementen,
Beschattungseinrichtungen und Begrinung. Das industriell anmutende Kleid verleiht den
voraussichtlich weitestgehend geschlossenen Gebaudevolumen einen lebendigen und ab-
wechslungsreichen Ausdruck, wirkt aber durch die flachendeckende Implementation an allen
Neubaufassaden und vor dem Hintergrund einer Arealvision, welche schrittweise Uber eine
langere Zeitspanne realisiert werden soll, Uberdeterminiert und unflexibel.

Okologie und Okonomie

In 6kologischer Hinsicht punktet das Projekt besonders Uber den fortschrittlichen Ansatz,
moglichst viel Bestandsstruktur zu erhalten und weiter zu nutzen, sowie durch die nachhal-
tige Konstruktion der Neubauten. In 6konomischer Hinsicht stellt die Weiternutzung der
Bestandstrukturen jedoch keinen Mehrwert dar: Das Untergeschoss des Kartoffellagers weist
erhebliche bauliche und bauphysikalische Mangel auf (Schimmelbefall, Wassereindringungen
etc.), welche die Auftraggeberschaft im Vorhinein von dem Gedanken haben Abstand neh-
men lassen, die Raume weiter zu nutzen. Die oberirdischen Gebaude, welche von «As Found»
teilweise ebenfalls erhalten werden, stellen schadstoffbelastete Profanbauten dar, die fur den
Zweck eines zeitgemassen Weiterbetriebs aufwéndig instandgesetzt werden missten.

In Bezug auf die Projektaufgabe weist das Projekt grosse Geschossflachen, sowie durch-
schnittlich hohe Kosten pro Geschossflache auf.

Gesamtwirdigung

Das Projekt «As Found» ist ein bemerkenswerter Beitrag, der auf Basis der Wertschatzung be-
stehender Bausubstanz und deren gekonnter Inszenierung eine atmosphérische Vision fur die
Zukunft des Areals aufzeigt, die im Rahmen der Beurteilung fir angeregte Diskussion sorgte.
Besonders wertgeschatzt wird die Hingabe und Prazision der Auseinandersetzung mit den
vorgefundenen Gegebenheiten und der Erfindungsreichtum betreffend deren Neuinterpreta-
tion. Vor dem Hintergrund der noch vagen Anforderungen an die zukinftige Uberbauung des
Areals, schrankt der Ansatz den Handlungsspielraum des Transformationsprozesses jedoch
zu stark ein. So scheinen Geb&udevolumina, Konstruktionsraster, Tragwerkstrukturen und
Fassadengestaltung determiniert und nur geringfigig verhandelbar.

27



"As Found"

" o fravonmitNewsaur roduktons- ind Lagergebiude
'‘As Found Melcien Nod, Zollofen

DR

58

| SRR
oo ] ey [

I
i Sml s
rigt

nl

i

LT
LTI
1@‘ o

7

i
lini

rs: i

28



Einstufiger Projektwettbewerb im offenen Verfahren
Arealvision mit Neubau Produktions- und Lagergebdude, Meielen Nord, Zollikofen

"As Found"

=

5

e

I

I

B

evavavars

VY
EASWARS

"As Found"

~+df) S =E
i ] [=
HH el L e
G - .- N - e
> _ : 1 i @ |l el B |

CEEE T DL

29



3. RANG, 3. PREIS

Arealvision
Generalplaner / Architektur Meyer Dudesek Architekten GmbH, 8003 Zirich
Mitarbeit Stefan Meyer, Boris Dudesek

Landschaftsarchitektur Meyer Dudesek Architekten GmbH, 8003 Zirich



Einstufiger Projektwettbewerb im offenen Verfahren

Etappe 1

Beurteilung

Ortsbauliche Setzung

Das Verfasserteam konzentriert drei Neubauten im Nordosten des Areals und spielt
dadurch zwei grosse Freirdaume im Perimeter frei. Zwischen den Birobauten und den
Neubauten erstreckt sich ein grosszigiger Freiraum, der unterschiedliche Elemente wie
Promenade und Raingardens anbietet und zudem das Kesselhaus als Café als Teil dieser
Freiraumfuge integriert. Der Freiraumstreifen wird zum Bindeglied und identitatsstiften-
den Bereich, nicht nur fir die Neubauten, sondern fir das Gesamtareal. Speziell die Be-
standbauten mit ihren umlaufend gleichen Fassaden erhalten auf der heute als Rickseite
wahrgenommenen Ostfassade einen qualitativ hochwertigen Freiraum. Im Zentrum des
Gesamtareals gegen den Eichenweg findet sich als zweites Freiraumelement der Urbane
Wald. Der Freiraum zwischen den Neubauten ist als reiner Umschlagsplatz mit Hartbelag
konzipiert.

Die ortsbauliche Setzung in kompakte Welt der Lagerbauten und identitatsstiftende
Freiraume ist konsequent und nachvollziehbar dargelegt und weist ein gutes Potential
auf. Die Neubauten der Etappe zwei und drei wirken allerdings etwas beliebig in ihrer
Form und Volumetrie und setzten sich klar vom rechtwinkligen Ladngskorper der ersten
Bauetappen ab. Auch ist die ortsbauliche Situation nach einer Realisierung der Etappe
la ungeklart. Die dabei entstehende nordliche Bebauungslicke ist raumlich nicht gefasst
und 6ffnet sich zur Erschliessung der Grundsticke der Fenaco Genossenschaft.
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Die vorgeschlagene Freiraumfuge birgt hohes Potential zu einem arealverbindenden
und Identitat stiftenden Element zu werden. Der Urbane Wald wird kritisch beurteilt.
Grundsatzlich ist dieser ein schones Element, gleichzeitig stellt sich die Frage, ob dieser
die Freiraumfuge nicht schwacht und ob das Gesamtareal «so viel Freiraum» adaquat
bespielen und nutzen kann?

Freiraum

Die Freiraumfuge ist ein starkes inneres Zeichen fir das Gesamtareal. Das Kesselhaus
verspricht, den Freiraum durch publikumswirksame Nutzungen zusatzlich zu beleben.
Die konkrete Ausgestaltung wirkt noch etwas schematisch und kann auch durch die
Ausschnitte 1:200 nicht ganzlich Uberzeugen. Die Grundthemen mit Promenade (Sozi-
alraum) und Raingardens (Biodiversitat, Regenwassermanagement) sind angelegt und
sind vielversprechend. Der Urbane Wald wird hinterfragt. Aus Sicht des Beurteilungs-
gremiums kann die Freiraumfuge mutmasslich alles leisten, was an Freiraumnutzung an
diesem Ort bendtigt wird. Selbstverstandlich tragt der Wald ebenfalls zur Biodiversitat,
Hitzeminderung oder zum verbessertem Regenwassermanagement bei, vielleicht ware
ein baulicher Arealabschluss in diesem Falle das ortsbaulich starkere Zeichen.

Architektonisches und funktionales Konzept

Das Projekt schlagt als erste Etappe einen langs gerichteten Riegel entlang dem Ei-
chenweg vor. Die Eingangsbereiche fUr Mitarbeitende und Besucher sowie die Verti-
kalerschliessung der beiden Etappen 1a und 1b erfolgen jeweils in den Kopfbauten an
den schmalen Enden des Baukorpers. Diese beinhalten gleichzeitig die notwendigen
Nebenraume. Die Personenerschliessung erfolgt direkt vom Eichenweg, die Anlieferung
Uber den neu geschaffenen Warenumschlagplatz im westlichen Rickgrat des Gebau-
des. Diese Entflechtung wird als positiv gewertet. Samtliche Anlieferungen erfolgen Gber
das Erdgeschoss via Hebebihne. Ein Vorraum zum Warenlift, welcher zwischen den
beiden ersten Etappen angeordnet ist, ermdglich eine effiziente Verteilung der Waren:
Aus Sicht Betrieb ist der Verzicht auf einen zweiten Warenlift jedoch ein wesentlicher
Nachteil.

Die oberirdischen Geschosse weisen mit einer mittleren Stitzenreihe eine einfache
statische Struktur auf, welche eine hohe Flexibilitat der Nutzung ermaoglicht. Diese steht
jedoch nicht im Ubereinklang mit der Struktur des Untergeschosses, wodurch eine wei-
tere StUtzenreihe in diesem eingefigt werden muss. Diese neue geschaffene Doppelrei-
he vermindert die Flexibilitdt des Untergeschosses.

Leider weisen die oberen Geschosse keine raumliche Qualitét in der Anordnung des
Raumprogrammes auf. Der Grundriss wirkt schematisch, die langen Erschliessungskor-
ridore, welche in weiten Bereichen kein Tagelicht aufweisen, sind mehr Restflachen als
raumlich gestaltete Elemente. Auch verhindert die Anordnung der Nebenrdume an den
Kopfseiten eine Belichtung der Rdume Uber die Stirnfassaden.

Konstruktiv-technische Durcharbeitung und Ausdruck

Aus den Planen ist nicht erkennbar, aus welchem Material die Stitzenkonstruktion
besteht. Die Primérstruktur ist als Deltabeam (ein mit Beton ausgegossener Tréger aus
einem trapezférmigen Stahlprofil) angedacht. Sekundartréager aus Fichte ermoglichen
eine effiziente Installationsflhrung zu Gunsten der Raumhdohe. DarUber liegt eine Holzbe-
tonverbunddecke.
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Die Fassade ist als Holzkonstruktion mit Dreischichtplatten angedacht. Ob diese als Ele-
mentbau vorfabriziert werden, ist aus den Planen und dem Text nicht erkennbar.

Die Langsfassaden sind gepragt durch horizontale Fensterbander, welche in den obers-
ten zwei Geschossen eine reduzierte Hohe aufweisen. Der Grund fUr diese Reduktion ist
aus Sicht der maximalen Nutzungsflexibilitat nicht nachvollziehbar, weist doch einzig das
oberste Geschoss eine geringere Raumhohe auf. Die den Entwurf pragenden Betonkerne
der Stirnseiten sind auch in der Fassade durch geschlossene Flachen ablesbar, welche mit
runden Ausblickfenster durchsetzt sind. Deren Anordnung ist nicht konsequent umge-
setzt: auf der Ostseite fehlen sie einseitig, wodurch die Symmetrie aufgelost wird. Auf der
Nordseite sind die Erdgeschossfenster im Grundrissplan nicht ablesbar. Die Ostfassade
ist grosstenteils, die SUdfassade zu einem kleineren Teil, mit abgewinkelten Photovoltaik-
panels belegt. Auch hier stellt sich die Frage, weshalb diese Fassaden nicht durchgéngig
belegt sind.

Okologie und Okonomie

Im Bereich der Freiraumgestaltung werden viele 6kologische Themen aufgegriffen und
konsequent umgesetzt. Beim Gebaude der ersten Etappen bleiben die Themen ebenfalls
schematisch. Die Texte sind sehr allgemein und wenig projektspezifisch gehalten.

Die Konstruktion lasst eine klare Materialtrennung, welche fir einen méglichen Rickbau
relevant ist, vermissen. So wird neben dem Deltabeamtrager (Stahl-Beton-Verbund) auch
Dreischichtplatten und Trapezblech in der Fassadenkonstruktion eingesetzt. Als positiv
wird die Holz-Beton-Verbunddecke mit Fichtentrager bewertet, auch in betrieblicher Hin-
sicht beziglich Schallisolation.

Die Kosten pro Geschossflache des Beitrages Tangram liegen Uber dem Durchschnitt der
pramierten Projekte.

Gesamtwirdigung

Der Entwurf besticht durch sein Freiraumkonzept. Die hohe Qualitat des Grinstreifens
zwischen BUro- und Lagernutzung stellt eine signifikante Aufwertung der Bestandesbauten
dar und ermdglicht eine gute Etappierung und Erschliessung der zukinftigen Lagerbauten.

Leider weisen die Lagergebaude nicht dieselben vielfaltigen raumlichen Qualitaten auf wie
die Freiflachen und bleiben in ihrer Ausformulierung sowohl im Grundriss wie auch in der
Fassade schematisch.
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Einstufiger Projektwettbewerb im offenen Verfahren

Etappe 1

Beurteilung

Arealvision und ortsbauliche Setzung

Die Verfassenden schlagen neben der Etappe 1 vier zusatzliche Bauten auf dem Areal vor.
Die Neubauten Ubernehmen dabei die Ausrichtung der Etappe 1. Dadurch entsteht ein
einfaches, Ubersichtliches und ruhiges stéadtebauliches GrundgerUst, das sich als solide
Einheit gegenUber den bestehenden Burobauten behaupten kann. Zwischen den beiden
Bebauungsmustern entsteht eine interessante raumliche Fuge, die ein grosses Freiraum-
potential aufweist.

Zwischen den neuen Gebadudevolumen sind Gassenrdume vorgeschlagen, die teils mit
Hartbelag, teils durch grine Vorzonen strukturiert werden. Im StUden ist ein kleiner Park
vorgeschlagen, der als Bindeglied zwischen den BUrobauten, dem neuen Areal und der
Landschaft verstanden werden kann.

Der solide ortsbauliche Ansatz wird als konsequente Haltung gewirdigt. Schwéchen zeigt
der Vorschlag in der Ausformulierung der Gebaudezwischenraume und grundsatzlich in
der Freiraumgestaltung. Die Gassen zwischen den Bauten sind zu gross dimensioniert und
die grinen Zonen wirken zufallig und unmotiviert. Durch die zu gross dimensionierten Gas-
senrdume bleibt im SUden nur ein kleiner Park, der nicht genug kraftig ist, um als zentrales
Bindeglied zu funktionieren. Das stadtebauliche Potential wird durch die Gliederung der
Bauten und Leerraume nicht eingelost.
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Freiraum

Das Freiraumkonzept ist enttduschend schwach durchgearbeitet. Der Entwurf mag auf
keiner Ebene zu Uberzeugen und kann die unterschiedlichen Potentiale nicht beantworten.
Die Grinraume in den Gassen wirken zufallig, der Park ist uninspiriert und das Freiraumpo-
tential der grossen Fuge zwischen dem neuen Areal und den Birobauten ist nicht einge-
|6st. Die geforderte Baumreihe am Eichenweg ist ungenigend bearbeitet.

Architektonisches und funktionales Konzept

Das bestehende Untergeschoss wird weitestgehend erhalten. Eine neue Raumschicht,
welche Erschliessungs- und Infrastrukturelemente bindelt, wird entlang der westlichen
Aussenwand eingefigt, wodurch diese an verschiedenen Stellen unterbrochen, bzw. per-
foriert wird. Zuséatzlich wird der Bereich unterhalb des ehemaligen Kopfbaus grdsstenteils
abgebrochen und fir die Unterbringung von Technikrdumen erneuert.

Oberirdisch tritt der Neubau als einfacher und rational gegliederter Gebauderiegel in
Erscheinung. Die im Untergeschoss bereits eingeleitete Raumschicht, welche Erschlie-
ssungstreppen, Aufzige, Sanitarraume, Unterverteilungen und Technikschachte kompakt
entlang der Westfassade organisiert, ermoglicht es, entlang der Ostfassade eine offene
und flexibel unterteilbare Raumschicht fir die Nutzraume bereit zu stellen. Diese weist mit
knapp 13 m eine verhéltnisméssig grosse Tiefe auf, was trotz grosszigiger Geschosshohe
und durchgehenden Fensterbandern in den Produktionsrdumen zu einer beeintrachtig-
ten Tageslichtversorgung fuhrt. Zusatzlich erzeugt die Raumtiefe teilweise suboptimale,
schlauchartige Raumproportionen.

Das Etappierungskonzept sieht eine einfache Erweiterung des in Etappe 1a erstellten Ge-
baudeteils gen Suden bei zeitgleicher Erweiterung der Infrastrukturschicht an der Westfas-
sade vor und folgt somit dem pragmatischen Ansatz des Gesamtkonzepts. Der Ausbau im
UG muss bereits in der Etappe 1a Uber die komplette Lange erfolgen, um die vollstéandige
Erschliessung der R&ume zu gewahrleisten.

Das Projekt zeichnet sich durch eine gut durchdachte Raumanordnung, hohe Flexibili-

tat und Anpassungsfahigkeit der Raume aus. Diese Faktoren tragen dazu bei, dass das
Gebaude langfristig anpassbar bleibt und den spezifischen betrieblichen Anforderungen
(TES, audiovisuelle Medien, Printproduktion) gerecht wird. Das zweigeschossige, von oben
belichtete Streamingstudio verspricht ein besonderes, raumliches Ereignis zu werden. Die
Bereitstellung lediglich eines grosszigigen Eingangsbereichs fir beide Etappen erweist
sich aus betrieblicher Sicht als suboptimal, da im vollendeten Zustand beide Etappen /
Gebaudeteile als autarke Einheiten funktionieren missen.

Konstruktiv-technische Durcharbeitung und Ausdruck

Das oberirdische Gebaude der Projektaufgabe ist als Holzbaukonstruktion mit einer
raumlichen Infrastrukturschicht in Lehmbauweise konzipiert. Die Aussteifung des Ge-
b&udes ist in Querrichtung Uber Holzrahmentrager und in Léngsrichtung Uber Auskreu-
zungen aus Stahlseilen in der Fassadenebene vorgesehen. Zusatzlich werden einzelne
Wandscheiben fir die Aussteifung aktiviert, zu deren Position jedoch Informationen
fehlen.

Obwohl die sichtbare Holzrahmenkonstruktion in den Innenrdumen einen wichtigen Bei-
trag zum Charakter und zur réumlichen Atmosphare leistet, scheint das Konzept
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wenig kompatibel mit der raumlichen Flexibilitdt und Unterteilbarkeit: Die raumgreifenden
Diagonalstreben der Trager schranken die im Grundriss geschaffene Grosszigigkeit der
Nutzradume deutlich ein. Die Trennwande zwischen den Nutzraumen sind in den Grundris-
sen deutlich schlanker dargestellt als die wuchtigen Holztrager, was wiederum vermuten
lasst, dass die Wéande als Ausfachung der Trager konzipiert sind. Dies scheint konstruktiv
aufwendig und wirft die Frage auf, inwiefern sich die einzelnen Nutzraume schalltechnisch
befriedigend voneinander entkoppeln lassen. Hier scheint die Inszenierung des Tragwerks
mit dem ansonsten konsequenten Pragmatismus des Projektes in Konflikt zu geraten.

Die Aussenwandkonstruktion ist ebenfalls in Holz konzipiert und wird mit Lehmbauplat-
ten verkleidet. Die dreiseitig umlaufenden Fensterbéander sind einem einheitlichen Raster
folgend in stehende Fensterformate gegliedert. Das Dach ist als Grindach mit aufgestan-
derten PV-Elementen ausgebildet.

Allgemein erscheint der architektonische Ausdruck diszipliniert pragmatisch, was der Nut-
zung grundsatzlich zu entsprechen scheint. Allenfalls lasst die Erscheinung des Gebaudes
etwas Uberraschendes und Spezifisches fir den Ort und die vorgeschlagene Arealvision
vermissen.

Okologie und Okonomie

Sowohl Tragwerksystem als auch Fassadenkonstruktion des Gebaudes der Projektaufgabe
sind weitestgehend mit nachhaltigen Baustoffen und modular konzipiert. Besonders die
Verwendung von Lehm als Baumaterial fUr die notwendigen Wandelemente der Infrastruk-
turschicht wird hinsichtlich des Raumklimas positiv bewertet. Eine klare Systemtrennung,
welche der vorgeschlagenen Holzbauweise immanent ist, wirkt sich ebenfalls positiv auf
die Nachhaltigkeit des Projektes aus.

Es ist fraglich, ob die geringe Hohe der Schittungen in den Deckenaufbauten eine ausrei-
chende Schallisolierung fur die Nutzungen bereit zu stellen vermag. Auch scheint die Spei-
chermasse etwas gering, um in den heissen Sommermonaten ein angenehmes Raumklima
zu gewahrleisten.

«Rio» weist im Verhaltnis zu den anderen Beitragen geringe Geschossflachen auf, was auf
eine effiziente Grundrissorganisation hinweist und sich sehr positiv auf die Gesamtkosten
der Projektaufgabe auswirkt.

Gesamtwirdigung

Das Projekt besticht durch seinen konsequenten Pragmatismus: In der Arealvision wird ein
ruhiges, stadtebauliches GrundgerUst etabliert, in das sich das Geb&ude der Projektaufga-
be in unaufgeregter Manier eingliedert. Dieses wurde sorgféltig entwickelt und zeigt eine
praktikable und plausible Organisation der geforderten Nutzraume auf.

Der Vorschlag weist jedoch auch deutliche Mangel auf: Der fir das Areal so wichtige Frei-
raum scheint zu wenig Beachtung erfahren zu haben und wirkt uninspiriert und inhaltslos.
Die gewahlte Gebaudetypologie der Projektaufgabe schafft trotz grosser Flexibilitat zu
tiefe, nur einseitig belichtete Nutzraume, deren Proportionen teilweise geringe Qualitaten
aufweisen.

Trotz guter Ansétze fehlt es «Rio» am Ende an inspirativer Kraft, um den anstehenden Ent-
wicklungsprozessen auf dem Areal einen visionaren, tragfahigen Rahmen zu geben.
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Etappe 1

Beurteilung

Arealvision und ortsbauliche Setzung

Das Team schlagt funf unterschiedliche und konsequent in Nord-Sid Richtung angeord-
nete Langbauten vor. Das Bebauungsmuster weist dadurch eine Ubersichtliche und als
Einheit ablesbare Ordnung auf. Die Bauten liegen auf einer Plattform, was den Zusammen-
hang der Neubauten stérkt. Die Plattform ergibt sich aus der Wiederverwendung des be-
stehenden grossen Untergeschosses. Diese Haltung ist begrissenswert und zeitgemass.

Aus der vorgeschlagenen Typologie ergeben sich zwischen den Bauten kompakte Gas-
senrdume. Entlang des Eichenwegs sind zwei Platze angeordnet. Die bestehenden Gleise
spannen zwischen den BUrobauten und dem Neubauareal einen Freiraum auf, der im
Norden als «Gleispark», in der Arealmitte etwas uninspiriert als «Zentrum Areal» bezeich-
net wird.

Die Wiederverwendung der Untergeschosse, die Anordnung der Neubauten und der
kompakten Gassen konnen gut nachvollzogen werden. Die beiden Platze (Eichen- und
Marktplatz) wirken dagegen etwas beliebig in Grosse und Anordnung. Der Eichenplatz ist
zudem aus verkehrlicher Sicht kaum umsetzbar. Ausserdem wird die Aufenthaltsqualitat an
diesem Ort angezweifelt. Die grosszigige Fuge zwischen Biurobauten und Neubauten ist
als rdumliches Element spannend, bleibt leider aber entwerferisch unbearbeitet. Dasselbe
gilt fir das Arealzentrum.
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Freiraum

Der Freiraumentwurf bleibt leider auf einem tiefen konzeptionellen Niveau stehen. Auf den
Abgabeplanen findet sich kein Erlduterungstext oder Hinweis zu Themen des Freiraums.
Es werden kaum Angaben zu Bepflanzung, Hitzeminderung oder Biodiversitat gemacht.

Abgesehen vom «Eichenplatz», der als Verkehrsraum bendtigt wird, bietet die stadtebau-
liche Grundkonzeption und die mit Schlagwortern bezeichneten Orte ein gutes Potential,
das Areal mit den bendtigten Freirdumen zu bereichern. Die Detaillierung der Freirdume
hingegen ist ungentgend. Die Gassen sind mit Industriebauteilen (Re-Use) monoton
zugestellt, der «Marktplatz» und das «Zentrum Areal» sind wohl raumliche Nachbarn,
haben aber keinerlei Bezug zueinander. Die Fuge zwischen den Birobauten und den
Neubauten mit bepflanzten Kreisen wird nicht als ausreichend qualitatsvoll beurteilt. Dass
im sogenannten «Gleispark» dieselben bepflanzten Kreise wie im Areal plétzlich einen Park
darstellen sollen, ist noch weniger nachvollziehbar. Der Freiraum prasentiert sich als unins-
pirierter, durch Hartbelag dominierter Ort und kann nicht gewurdigt werden.

Architektonisches und funktionales Konzept

So undifferenziert und unausgegoren sich der Vorschlag im Freiraum présentiert, so
engagiert legt er fUr die erste Realisierungsetappe einen unkonventioneller Umgang zum
Thema des «Weiterbauens» vor. Viele Aspekte, die uns in Zukunft im Umgang mit der
Transformation des Bestandes beschéftigen werden, werden hier auf fast experimentel-
le Weise erprobt. Ziel ist es, aus dieser Transformationsgeschichte eine eigenstandige
Sprache zu entwickeln, um den Typus der Produktions- und Lagerstatte am Rande des
Areals zeitgemass zu interpretieren. Dies manifestiert sich erstens in der Gebaudeform,
die drei unterschiedliche Fronten ausbildet: eine erhohte Plattform als Empfangsgeste im
Norden, eine gassenartige Schragfront im Westen und eine leicht geneigte Front auf die
Weite der Landwirtschaftszone hinaus. Die Bedeutung der Form Uberzeugt auf der Ebene
des Tragwerks- und Energiekonzeptes allerdings mehr als auf ikonografischer Ebene. So
ist der im Text erwahnte Verweis auf die landwirtschaftlichen Scheunen im Umraum in der
dargestellten Umsetzung nicht nachvollziehbar.

Der starke Wille zur Form fUhrt hier generell zu Kollisionen mit den strategischen und
funktionalen Anforderungen, so etwa im Hinblick auf die Etappierung, die sehr umstandlich
erscheint. Hinsichtlich Weiterentwicklung der auf Baufeld 1 energisch angekindigten Stra-
tegie fehlt auch im weiteren Arealausbau jeglicher Hinweis darauf, wie sich die selbstbe-
wusste Vision in den dichten, noch sehr schematischen Riegelbauten weiter entfalten soll.

Konstruktiv-technische Durcharbeitung und Ausdruck

Auf Baufeld 1 wird hingegen die eigenstéandige Idee gewirdigt, mit einem Exoskelett das
bestehende Untergeschoss nicht zu belasten und daraus Freiheiten fUr einen starken Aus-
druck von Raum und Form zu gewinnen. Die schréaggestellten Holztrdger werden im Innern
zu nischenbildenden Elementen, um den grosszigigen Vorbereich vor den Lager- und
Produktionsrdaumen zu rhythmisieren und zu zonieren. Allerdings erweist sich die zurick-
gestufte Schnittdisposition — wie so oft in der Geschichte - auch als grosses Handicap. Die
Positionierung des Aufzugs etwa zeigt sich als - nicht geldste - Herausforderung.

Gewdirdigt wird aber die Ambition, Bauteile aus dem Bestand wiederzuverwenden. So kon-
nen etwa die Fenster auf die tribUnenartigen Gassen wieder eingesetzt werden, indem der
dortige Vorraum als unbeheizte Pufferzone ausgebildet wird.
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Leider fehlt es dem Vorschlag aber an einer soliden Durcharbeitung auf der Ebene der
vielfaltigen technischen und normativen Anforderungen, die die Vereinbarkeit von Innova-
tion und Umsetzbarkeit schlussendlich verifizieren mUsste. So verbleiben viele Unklarhei-
ten, Ungereimtheiten und Widerspriche. Und schliesslich fuhrt das Engagement auch zu
einem Ausdruck, der weit Uber seinen Inhalt und dessen Bedeutung hinausschiesst.

Okologie und Okonomie

Aufgrund der eigenwilligen Schnittdisposition verbleibt die Wirtschaftlichkeit im Quer-
vergleich ungenigend, liegen die Nutzflachen doch deutlich unter dem Durchschnitt der
eingereichten Vorschlage, die Kosten pro Geschossflache aber klar darUber. Und trotz der
engagierten Haltung in Bezug auf Themen des kinftigen Bauens in der Klimakrise schliesst
der Vorschlag hinsichtlich Nachhaltigkeitswerten paradoxerweise sogar ungeniugend ab.
Insgesamt kdnnen die Ziele der Nachhaltigkeit (SNBS) nicht erreicht werden.

Gesamtwirdigung

Nichtsdestotrotz wird der ambitionierte Ansatz dieser «visionéaren Skizze» mit einer An-
erkennung gewUrdigt, da er das Bauen im Klimawandel durch die expressive Lesbarma-
chung der Transformationsgeschichte und die unkonventionelle Wiederverwendung von
Bauteilen engagiert auslotet. Leider blendet ein allzu starrer Fokus auf Einzelthemen aber
viele ebenso wichtige Aspekte der Aufgabe aus, sodass letztlich die gesteckten wirtschaft-
lichen und paradoxerweise sogar die zentralen okologischen Ziele von kinftigen Bundes-
bauten verfehlt werden.
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9 Nicht rangierte Projekte
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Arealvision

Generalplaner / Architektur

Mitarbeit

Bauingenieur
Landschaftsarchitektur
HLKKS-Planer

E-Planer / Brandschutz

Lovis Architekt*innen, 8004 Zirich

Matthias Lovis, Raphael Ridder, Christian Mandaliev,
Nils Tamm

MWYV Bauingenieure AG, 5400 Baden

ryffel+ryffel ag Landschaftsarchitektur, 8610 Uster
Waldhauser + Hermann AG, 4142 Minchenstein
HKG Engineering AG Schlieren, 8952 Schlieren



Arealvision

Generalplaner / Architektur
Mitarbeit

Bauingenieur
Landschaftsarchitektur
HLKKS-Planer / E-Planer

Einstufiger Projektwettbewerb im offenen Verfahren

Studio Balthasar Wirz, 4053 Basel
Balthasar Wirz, Charlotte Rohde
wh-p Ingenieure AG, 4052 Basel
BOE Studio, 8005 Zirich

3-Plan AG, 8404 Winterthur



Arealvision

Generalplaner / Architektur

Mitarbeit

Bauingenieur
Landschaftsarchitektur
HLKKS-Planer

E-Planer

Translocal Architecture GmbH, 3006 Bern

Helko Walzer, Marko Gohre, Simon Klemmer,
Lena Grigorow, Lianghe Zhou, Oliver Fiebig

Dr. Lichinger + Meyer Bauingenieure AG, 8005 Zirich
RSP Freiraum GmbH, 01099 Dresden DE

TP AG, 2501 Biel

Bering AG, 3000 Bern
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Arealvision

Generalplaner / Architektur N+R Generalplanung GmbH, 70173 Stuttgart DE

Mitarbeit Sonja Neugebauer

Bauingenieur Boll Partner fUr Tragwerke GmbH & Co. KG, 70178 Stuttgart DE
Landschaftsarchitektur Hofmann Landschaftsarchitekten AG, 3007 Bern
HLKKS-Planer Jobst Willers Engineering AG, 8048 Zirich

Projektmanagement Virtuarch AG, 8706 Meilen



Arealvision

Generalplaner / Architektur
Mitarbeit

Bauingenieur
Landschaftsarchitektur
HLKKS-Planer

Projektmanagement

Planbar AG, 9495 Triesen LI

Rico Malgiaritta, Markus Sprenger, Franziska Metz
Tragwerks Planung GmbH, 9494 Schaan LI

Amati AG, 9493 Mauren LI

Batliner & Hasler AG, 9492 Eschen LI

Werkpro AG, 9494 Schaan LI



Arealvision

Generalplaner

Mitarbeit

Architektur

Mitarbeit

Bauingenieur / Brandschutz
Landschaftsarchitektur
HLKKS-Planer / Nachhaltigkeit
Bauphysik

Betrieb / Logistik

Einstufiger Projektwettbewerb im offenen Verfahren

Drees & Sommer Schweiz AG, 8003 ZUrich
Patrizia DUnner, Alejandra de Diego

Octo Octo LLC, 8001 Zurich

Margarita Kaske

Gruner AG, 8050 Zirich

Ceccettin Landscapes AG

Drees & Sommer Schweiz AG, 8003 Zirich
Zeugin Bauberatung AG, 3110 MUnsingen
Soltic AG, 4052 Basel












