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[ADJUDICATEUR / MAITRE DE OUVRAGE / ORGANISATEUR

F Commune de Val de Bagnes
Aménagement du territoire et mobilité
Chemin du Paquet 2
1941 Volléges

L'organisation et le secrétariat du concours ont été confiés au bureau:

F ¢ b architectes
Avenue de la gare 24
1950 Sion
crognaletti@cb-ar.ch

|GENRE DE CONCOURS ET PROCEDURE

Le présent concours est un concours de projets d'architecture et d’'ingénierie a un
degré en procédure ouverte selon les articles 3.1.b; 3.3 et 6.1 du reglement SIA 142,
édition 2009 ainsi que d’'un marché de service au sens de l'art. 8 alinéa 4 LcAIMP,
d'une procédure ouverte selon l'art. 12 alinéa 1.a de 'AIMP du 25 novembre 1994 et
15mars 2001 et I'art. 9 et 14 alinéa 1.a. de la Loi concernant I'adhésion du canton du
Valais a I'accord intercantonal sur les marchés publics du 8 mai 2003.

Lalangue officielle de la procédure du concours et de I'exécution des prestations est
exclusivement le frangais. Les montants annoncés sont exprimés en franc suisses.

[CONDITIONS DU CONCOURS

La participation au présent concours implique pour le maitre de I'ouvrage, l'organisa-
teur, le jury et les concurrents I'acceptation des clauses du présent programme, des
réponses aux questions, ainsi que des dispositions du reglement SIA 142, édition 2009.

Le reglement SIA 142, édition 2009, fait foi pour tous les points non réglés par le
présent programme. Les concurrents qui rendent un projet s'engagent a respecter
les lois et reglements mentionnés. Les variantes pour tout ou partie du projet ne
sont pas admises.

[PRESCRIPTIONS OFFICIELLES

La présente procédure se référe aux prescriptions officielles données ci- aprés.

| PRESCRIPTIONS NATIONALES

F Accord sur les marchés publics (AMP) de 'organisation
mondiale du commerce (OMC / WTO) du 15 avril 1994
et annexes concernant la Suisse;

F Accord bilatéral sur certains aspects relatifs aux
marchés publics entre la Suisse et la Communauté
européenne;

F Loi fédérale sur le marché intérieur du 6 octobre 2005
(LMI);
F Société suisse des ingénieurs et des architectes (SIA):

normes, reglements et recommandations en vigueur;

F Norme suisse SN 521 500: constructions sans
obstacles, édition SIA 500 édition 2009;

b Bureau de prévention des accidents (BPA): normes,
directives et recommandation en vigueur et
notamment recommandations sur les piéces d’eau et
les aires de jeux;

F Association suisse des professionnels de la route
et des transports (VSS): normes en vigueur et
notamment la norme SN 640 291a édition 2006 sur le
stationnement et la géométrie;

F Loi sur I'énergie du 15.01.2004.

| PRESCRIPTIONS INTERCANTONALES

F Accord intercantonal du 25 novembre 1994 / 15 mars
2001 sur les marchés publics (AIMP);

F Loi du 8 mai 2003 concernant I'adhésion du canton du
valais a I'accord intercantonal sur les marchés publics
(LcAIMP);

F Association des établissements cantonaux

d’assurance incendie (AEAI): normes et directives de
protection incendie en vigueur.

| PRESCRIPTIONS CANTONALES

F Ordonnance valaisanne du 11 juin 2003 sur les
marchés publics (OcMP);

F Loi cantonale sur 'aménagement du territoire;
F Loi cantonale sur les constructions;
F Loi sur la nature et le paysage.

| PRESCRIPTIONS COMMUNALES

F Reglement communal de construction et de zones,
RCCZ, de lacommune de Val de Bagnes;

F Standard batiments 2019, Energie et environnement
des constructions publiques.
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CONDITIONS DE PARTICIPATION | PREIMPLICATION

[CONDITIONS DE PARTICIPATION \

Le concours est ouvert aux groupes formés obligatoirement d'un ar-
chitecte (ou d’'un groupement d’architectes) responsable du groupe et
d’un ingénieur civil (ou d'un groupement d'ingénieurs civils).

Les architectes, respectivement les ingénieurs civils doivent répondre
a l'une des deux conditions nécessaires, mais suffisantes suivantes:

F étre titulaire du dipléme d'architecte, respectivement
d’ingénieur civil délivré soit par I'Ecole polytechnique
fédérale (EPFZ, EPFL ou EPUL), soit par I'Institut
d’architecture de I'Université de Genéve (EAUG ou IAUG),
soit par I’Académie d'architecture de Mendrisio, soit par
I'une des Hautes écoles spécialisées suisses (HES ou
ETS) ou étre titulaire d'un diplome étranger reconnu
équivalent;

F étre inscrit aux Registres suisses des professionnels
de I'ingénierie, de I'architecture et de I'environnement
(REG) (https://reg.ch/fr/registres/registres/) en tant
gu'architecte, respectivement ingénieur civil au niveau
A ou B, le niveau C étant exclu.

Les conditions doivent étre remplies a la date de I'inscription.

Un architecte, respectivement un ingénieur civil employé qui remplit
les conditions de participation peut participer au concours si son em-
ployeur I'y autorise et ne participe pas lui-méme au concours comme
concurrent, membre du jury ou spécialiste conseil. Lautorisation signée
de I'employeur devra figurer en annexe du formulaire d’inscription.

Dans le cas d’'un groupement temporaire, installé depuis moins d’'un an
aladate d’inscription au présent concours, tous les membres doivent
remplir les conditions de participation.

Le marché concerne lacompétence d'architecte et celle d'ingénieur civil,
il n'est pas requis aux concurrents de s’associer d'autres compétences.

Néanmoins, s'ils le jugent nécessaire les concurrents peuvent consulter
ou s'octroyer les services d'autres spécialistes. Le maitre de l'ouvrage
ne sera pas lié contractuellement avec les spécialistes ne relevant
pas du marché concerné par le concours. La formation d’'une équipe
pluridisciplinaire avec des projeteurs et spécialistes supplémentaires
se fait sur une base volontaire.

Si le jury estime que la contribution d’un planificateur spécialisé est
de haute qualité ou essentielle pour la recherche de la solution, il le
reconnaitra en conséquence dans le rapport. Si c’'est le cas pour le
projet recommandé pour la poursuite des études et de I'exécution, le
Maitre de I'ouvrage se réserve le droit d'adjuger un mandat de gré agré
aux spécialistes, ayant fourni une contribution de qualité exceptionnelle,
saluée dans le rapport.

En outre, le concurrent doit pouvoir apporter la preuve, a la premiére
réquisition, que son bureau est a jour avec le paiement des charges
sociales de son personnel et qu'il respecte les usages professionnels
en vigueur pour sa profession. En s’inscrivant au concours, le bureau
s'engage sur I’honneur sur ces aspects.

| PREIMPLICATION

L'atelier d’architecture she-ARCHITECTURE SA a Verbier, auteur d’'une
étude de faisabilité réalisée afin de tester le potentiel d'insertion du
programme sur le site, est autorisé a participer au concours, I'étude
étant terminée et mise a disposition des participants au concours.
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[CONFLITS D'INTERETS | [PRIX| MENTIONS

Les bureaux et leur personnel ne doivent pas se trouver en conflit d'intéréts avecun ~ La somme globale des prix et mentions est basée sur les directives de la Commission
membre ou un suppléant du jury, par analogie a l'article 12.2 du reglement SIA 142 des concours SIA 142. Le nombre d’heures est estimé a environ 300 heures. Le tarif
édition 2009. Est exclue du concours: horaire admis est de CHF 130.— Le montant total des prix et mentions correspond au
double de la valeur de la prestation demandée, plus une majoration de 15% tenant

- tou_te personne emp!oyeg par le mahltre de 'ouvrage, par un membre compte des prestations de I'ingénieur civil et de la travée constructive:
du jury ou par un spécialiste-conseil dans le programme du
concours; R ,
[300 heures & 130.-] x2 = CHF 78'000.—
F toute personne proche parente ou en relation de dépendance ou . — )
d’association professionnelle avec un membre du jury ou un spécia- suppl. prestations ingénieur civil +10% = CHF 7'800.-
liste-conseil nommé dans le programme du concours; i ) ,
prog suppl. travée constructive +5% = CHF 3'900.-
F toute personne ayant participé a la préparation du concours.
Total somme globale HT arrondie = CHF 90'000.-

Pour l'interprétation de l'article 12.2 du réglement SIA 142 édition 2009, les candi-

dats peuvent consulter le document «Conflits d’intéréts» publié par la commission

SIA 142/143 sur le site www.sia.ch sous la rubrique «Concours-lignes directrices».  Cette somme est destinée a I'attribution des prix et des mentions éventuelles, dans
les limites fixées par I'art. 17.3 du Réglement SIA 142. De ce montant, 40 % au maxi-
_ mum peuvent étre attribués a des mentions. La somme attribuée aux éventuelles
\ATTRIBUTION, NATURE ET AMPLEUR DU MANDAT ENVISAGE | mentions est comprise dans le montant ci-dessus.

Conformément a l'art. 23 et 27.1 lit. b du réglement SIA 142, le Maitre de I'ouvrage
entend confier, aux auteurs du projet qui sera recommandé par le jury, le mandat
d'étude et de réalisation de leur projet.

Le mandat attribué a I'architecte du groupe lauréat correspond au minimum au 60.5%
du total selon I'article 7.9 du reéglement SIA 102 (édition 2020). Il en est de méme
pour le mandat d’ingénieur civil qui correspond aux phases 31,32 et 33 et 51 selon
art.7.11 du réglement SIA 103 (2020).

Le maitre de I'ouvrage se réserve le droit, d’'entente avec le lauréat, d'attribuer a un
autre architecte une partie du mandat correspondant aux phases partielles suivantes,
selon SIA 102 (2020);

F 4.32 devis (4%)

F 4.41 appel d'offres et adjudications (8 %)

F 4.51 contrats d’entreprises (1%)

F 4.52 direction des travaux et controle des codts (23 %)

F 4.53 mise en service (1%), direction des travaux de garantie (1,5%),

décompte final (1%)

En cas de division du mandat d'architecte, I'attribution complémentaire se fera sur
la base d'une procédure séparée conforme a la loi sur les marchés publics.

L'acceptation du crédit de construction par les organes compétents pour le finan-
cement de l'ouvrage demeure réservée.

Les mandats des ingénieurs en installations techniques et autres spécialistes seront
attribués par le Maitre de 'ouvrage, avec la participation de I'architecte lauréat du
concours, dans le cadre des procédures légales.
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[INTENTION DU MAITRE DE LOUVRAGE

Le maitre de I'ouvrage souhaite réaliser un batiment de rencontre, ouvert au public
afin d’'accueillir la population de Val de Bagnes. Ce batiment aura pour but de ras-
sembler un espace communal MICE (Meetings, Incentives, Congress & Exhibitions),
un espace bibliotheque-ludothéque ainsi qu'un espace administratif communal
sous le méme toit.

Durant la haute saison, I'espace MICE sera dévolu aux activités d'accueil et d'anima-
tion de Verbier Tourisme ainsi qu’aux familles (jeux de société, ateliers culturels,...). Ce
méme espace MICE sera dévolu au tourisme d'affaires (séminaire, séance, conférence,
mariages, ...) durant la basse saison. De ce fait, le batiment doit pourvoir assurer une
transition efficace entre les différentes configurations.

La bibliotheque sera congue sur le principe de I'open library. Le but est de proposer
un acces partiel, en libre-service, en dehors des heures de présence du personnel. Sa
conception permettra une gradation entre zone animée (jeux, café) et zone de tranquillité
(espace d'étude, lecture) pour répondre aux besoins de son public (résidents, étudiants,
écoliers, travailleurs saisonniers, hotes). Il sera tenu compte d’'une clientele sportive,
ski en hiver, vélo et randonnée en été (espace d'accueil, zone dépose matériel de sport).

L'espace administratif regroupant différents services dans un point unique servira
de guichet citoyen. Ce lieu ouvert durant les heures de bureau pourra étre isolé du
reste du batiment le soir et le week-end tout en permettant aux autres programmes
de fonctionner librement.

DONNEES RELATIVES AU SITE

| PERIMETRE D’AMENAGEMENT

Ce périmetre définit les limites dans lesquelles doivent étre projeté
les aménagements extérieurs. Il est mentionné en vert sur le plan de
situation topographique remis en annexe. Il correspond aux limites
des parcelles n°189,n°193 et n°196.

| PERIMETRE DE CONSTRUCTION

Ce périmetre définit les limites dans lesquelles doit étre projeté le ba-
timent. Il est mentionné en bleu sur le plan de situation topographique
remis en annexe. |l correspond aux limites de la parcelle n°189. La
parcelle n°4690, n’est pas intégrée au périmeétre de construction mais
est comptabilisée pour 'utilisation de sa densité.

N)
\/\ s
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[CRITERES D'’APPRECIATION

L'appréciation des propositions se base sur les critéeres suivants:

F Relation et intégration au site;

F Qualité architecturale (volumétrie et expression);

F Gestion internes des flux en fonction des usages;

F Economie globale du projet;

F Conception des accés et des circulations;

F Respect du programme;

F Impact minimal sur la place de jeux;

F Approche environnementale, durabilité et exemplarité énergétique.

L'ordre de citation des critéres ne correspond pas a une pondération. Le jury procéde
au classement général sur la base des critéres d'évaluation exposés.

CONFORMITE \

La commission des concours et mandats d’étude paralléles a examiné le programme.
Il est conforme au reglement des concours d'architecture et d’ingénierie SIA 142,
édition 2009.
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'REPONSES AUX QUESTIONS

Les réponses aux 56 questions anonymes ont été traitées par le jury et déposées

sur SIMAP le 10 novembre 2023.

[JURY

Le jury, désigné par le maitre de I'ouvrage, est composé des personnes suivantes:

| PRESIDENT ET MEMBRE PROFESSIONNEL

.

Andréa Bassi Architecte EAUG,
BCMA architectes, Genéve

| MEMBRES NON PROFESSIONNELS

[

Christophe Maret
Président, Commune de Val de Bagnes

Pierre-Yves Gay
Conseiller municipal, Commune de Val de Bagnes

| MEMBRES PROFESSIONNELS

.

Laurent Savioz
Architecte HES, Savioz Fabrizzi architectes, Sion

Cédric Felley
Architecte communal, Commune de Val de Bagnes

Frédéric Quennoz

Architecte et chef de projet, Commune de Val de Bagnes

|SUPPLEANTS NON PROFESSIONNELS

.

Vincent Michellod
Vice-président, Commune de Val de Bagnes

Pierre-Martin Moulin
Secrétaire général, Commune de Val de Bagnes

| SUPPLEANTS PROFESSIONNELS

.

Claude Fabrizzi
Architecte HES, Savioz Fabrizzi architectes, Sion

Guillaume Colin
Ingénieur communal, Commune de Val de Bagnes

| SPECIALISTES CONSEILS

[

Bertrand Deslarzes
Directeur opérationnel, dicastére culture,
tourisme et sport

Virginie Santini-Petoud
Responsable Bibliotheque de Bagnes,
Commune de Val de Bagnes

Steve Bregy
Responsable congres et MICE,
Commune de Val de Bagnes

Alexandre Gordio
Directeur opérationnel, dicastére contributions,
cadastre et population

Alain Miri
Directeur opérationnel, dicastére Batiments,
bourgeoisie et agriculture
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Conformément au réglement SIA 142, tous les projets ont fait I'objet d'un examen VALEURS STATISTIQUES

portant sur leur conformité avec le réglement du concours. Lexamen a été réalisé

par le bureau c b architectes. Il a porté sur les points suivants: La suppression des valeurs extrémes n’engendre pas de différences de moyennes

marquantes. Considérant que les valeurs statistiques, calculs du cube SIA, des

_ surfaces de facade, des surfaces brutes de plancher et de toitures, n'étaient pas

'DELAI DU RENDU | des éléments déterminants pour les premiers tours d’élimination, ces valeurs n‘ont
pas été controlées pour 'ensemble des projets. Les volumes SIA et les surfaces de

29 groupements se sont inscrits au concours pluridisciplinaire, 1 groupementarompu  plancher des projets retenus au dernier tour ont été vérifiés avant I'analyse finale et

'anonymat et a été exclu, 25 projets ont été retournés dans les délais, 3 groupements  I'établissement du classement.

inscrits n'ont pas rendu de projet.

Toutes les maquettes ont été remises dans les délais. PROGRAMME DES LOCAUX

| Certains projets apportent quelques interprétations ou modifications au programme
des locaux. Elles sont signalées dans |'analyse détaillée de chaque projet contenu
dans le rapport technique. Le respect des autres contraintes particuliéres et du
| rapport entre les différentes fonctions du programme n’a pas été contrélé.

PRESCRIPTIONS PARTICULIERES

| PERIMETRE DE CONSTRUCTION

Tous les projets remis respectent le périmetre mis a disposition.

| PERIMETRE D’AMENAGEMENT

Tous les projets remis respectent le périmetre mis a disposition.

HAUTEUR MAXIMALE

Le projet N°04 dépasse la hauteur maximale.

RABATTEMENT DE FAGADES \

Les projets N°01 — 02 - 04 — 11 — 15 ne respectent pas les rabatte-
ments de fagades.

LONGUEUR MAXIMALE \

Les projets N°01-09-10- 13 -15- 18 — 19 ne respectent pas la
longueur maximale de la zone.
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Le jury s'est réuni les jeudi 07 et vendredi 08 mars 2024.

Préalablement au jugement, le jury a passé en revue I'ensemble des 25 projets affichés,
afin de s'informer des résultats de I'examen préalable et de prendre connaissance
des caractéristiques principales de chaque proposition.

Aprés avoir analysé en détail les questions liées au respect des prescriptions, le jury,
conformément a I'article 19.1 de la norme SIA 142, prend acte qu’aucun des projets
ne s'écarte fondamentalement du programme au point d'étre exclu et décide de tous

(18" TOUR D’ELIMINATION

Lors du premier tour, le jury a décidé d’éliminer les projets qui présentaient des
difficultés de conception générale dans leur relation aux éléments structurants du
site. Le jury a pu les apprécier et les pondérer en tenant compte des avantages et
inconvénients relatifs aux partis proposés.

Le jury a éliminé au premier tour les 15 projets suivants:

les accepter au jugement. F N°01 MILLE NEUF-CENT VINGT-SIX — 1926
Toutefois, les projets suivants feront I'objet d'une mention s'ils devaient étre retenu  + N°02 LA CROISEE DES CHEMINS
pour la répartition des prix (art. 22.2 et 3, SIA 142). . N°04 LA. PIERRE A CUPULES
b N°01 MILLE NEL,JF—CENT VINGT-SIX - 1926 . N°08 CIME
F N°02 Lé CROISEE I‘)ES CHEMINS . N°09 PROXIMITE
F N°04 LA.. PIERRE A CUPULES N N°10 HOUSEV
x N°09 PROXIMITE v N°11  PHANTSCHAFTBOUM
b N°10 HOUSEV v N°13 BACKSIDE
F N°11  PHANTSCHAFTBOUM N N°14 ODERSMARTT
b N°13 BACKSIDE v N°18 MARAIS NOIR
b N°15 ENSEMBLE b N°19 SKYHUB
F N°18 MARAIS NOIR N N°20 TOURNESOL
X N°19 SKYHUB v N°21 TOITET TOIT
F N°22 HAVE A MICE DAY
i N°24 AAA
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[2¢ TOUR D’ELIMINATION | [CLASSEMENT ET ATTRIBUTION DES PRIX \

Pour le deuxieme tour, le jury reprend de maniére plus approfondie les criteres du  Le jury dispose d'une somme globale de CHF 90°000.- HT pour attribuer des prix
premier tour en s'attachant a souligner les valeurs intrinseques des propositions. et des mentions. Il décide de classer les 6 projets restants et de leur attribuer les
Sont particulierement étudié: le rapport et le dialogue avec le site, la qualité des  montants suivants:

espaces extérieurs, le fonctionnement général du projet ainsi que l'organisation
et la qualités des espaces intérieurs et enfin I'économicité de la proposition. Les 'RANG |[PRIX [IN° | [DEVISE ' [MONTANT ‘
différents aspects thématiques abordés sont débattus.

. e . . _ 1¢Trang 1 prix N°23 CERF-VOLANT CHF 30°000 HT
Le jury a éliminé au deuxieme tour les 8 projets suivants:

* N°03  GENTIANE 2¢rang 1 mention  N°15 ENSEMBLE CHF 20’000 HT
1 N°05 TRIPTYQUE

) N°06 RYNONOYR 3erang  2°prix N°03 GENTIANE CHF 15'000 HT
" N"07" ONTHEROCKS 48 rang 3€ prix N°12 MICETIGRI CHF 10'000HT
1 N°12  MICETIGRI

" N°16 DE PLACE EN PLACE 5erang  4°prix N°05 TRIPTYQUE CHF 8000 HT
A N°17 LECTURIUM

e e H o ’

) N°25  ODA 6€ rang 5€ prix N°25 ODA CHF 7’000 HT
'REPECHAGE | |CONCLUSIONS ET RECOMMANDATIONS DU JURY \

Arrivé au terme des deux tours d’élimination, le jury a procédé a un tour de contréle  Au terme du jugement, le jury a tenu a souligner I'effort des concurrents dans la re-
en repassant en vue tous les projets. cherche de réponse aux problémes posés et remercie I'ensemble des groupements

. R . . our la qualité des propositions présentées.
Il décide de repécher les projets suivants: P q prop P

A 'unanimité, le jury propose au maitre de l'ouvrage de confier a I'auteur du projet

: N°03 GENTIANE  repéché du 2° tour, projet primé n°23 «Cerf-volant» la poursuite des études en vue de sa réalisation.

F N°05 TRIPTYQUE  repéché du 2° tour, projet primé Ce projet, par son implantation et sa mise en forme du programme, répond globale-
F N°12  MICETIGRI  repéché du 2€ tour, projet primé ment aux objectifs et aux exigences formulées par le maitre de l'ouvrage.

F N°25 ODA repéché du 2¢ tour, projet primé

'EXPOSITION \

Le vernissage officiel de I'exposition aura lieu le mardi 09 avril 2024 a 18h00. L'expo-
sition est ouverte au public du 10 au 19 avril de 15h00 a 17h30, a I'Espace St-Marc,
Route de Mauvoisin 45, 1934 Le Chable.
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[JURY

Arrivé au terme de ses délibérations, le jury, a 'unanimité décide d'attribuer le 1®" rang,
18" prix au projet: n° 23, devise « Cerf-volant » et de proposer ce projet pour la pour-
suite des études en vue de sa réalisation.

Le Chable, le 08 mars 2024
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N°23 «CERF-VOLANT »

‘ NOM DU PROJET «CERF-VOLANT» ‘
ARCHITECTES | |INGENIEURS \
Carlana Mezzalira Pentimalli, Treviso Monotti Ingegneri Consulenti, Locarno
[ COLLABORATEURS | [ COLLABORATEURS
Michel Carlana Mario Monotti, Matteo Passamonti, Elia Vittori, Tania Monotti
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N°23 «CERF-VOLANT»

CRITIQUE

Le batiment du projet « Cerf-volant », avec sa forme hexagonale, s’adapte finement
aux contraintes de I'espace constructible a disposition. Sur les faces Nord et Ouest,
le volume s'implante sur la limite de construction. A I'Est la fagade en retrait permet
d’offrir un espace d'accueil devant I'entrée principale, en rapport avec I'acces par le
Chemin des Marais Verts.

Cette volumétrie permet également de limiter les longueurs de fagades et ainsi de
diminuer I'impact du batiment par rapport au contexte bati.

Le plan offre, sur le c6té Est, un espace d’entrée et de circulation généreux en double
hauteur, véritablement a I'échelle d’'un programme public. Cet espace connecte, au
rez-de-chaussée supérieur I'entrée principale a I'acces secondaire situé au niveau du
parc, mais également les différents programmes entre eux avec une grande clarté
rendant I'orientation du public instinctive.

La zone MICE est située au rez-de-chaussée inférieur, en rapport avec le parc. Une
zone de services enterrée avec I'espace traiteur, le stockage, la connexion avec le
monte-charge est disposée a I'écart du flux du public. Que ce soit dans la configu-
ration grande salle, ou en trois salles divisées offrant chacune des caractéristiques
différentes, ces espaces ont des proportions et des acces rendant leur utilisation
trés fonctionnelle.

L'espace bibliothéque a I'étage intermédiaire offre des espaces diversifiés: la zone
de détente en contact avec I'entrée, la salle principale de la bibliothéque qui offre
un espace généreux sur un double niveau, un espace de lecture en balcon sur l'es-
pace de circulation et un jardin de lecture dans un espace calme au Nord-Ouest du
volume. A ce sujet, la connexion entre la bibliothéque et le jardin de lecture pourrait
probablement étre améliorée.

Les locaux de I'administration se situent dans les combles. L'éclairage des locaux
au centre du volume devra étre vérifié.

Le batiment est construit en ossature bois, seuls quelques éléments en contact avec
le terrain et un noyau central regroupant les services et servant de contreventement
sont en béton.

Les fagades en bois, protégées par de larges avant-toits, sont alternativement vitrées
ou pleines avec des percements aux motifs répétitifs évoquant a une grande échelle
les découpes de palines de balcon ou d’ouvertures de granges de I'architecture
traditionnelle alpine.

[ PROJETS PRIMES

[ CONCOURS DE PROJETS [27

[ RAPPORT DU JURY



'N°

23

«CERF-VOLANT»

Concours de projets ORNY Verbier

Plan de situation 1:500

Coupe longitudinale 1:500

Cerf-volant

L’expression et Iidentité intrinséque des lieux, et I'importance de I’espace de rencontre

o m

Zones et annexes

Cerf-volant est avant tout e projet d"un lieu pour la com-
munauté : un bitiment tentant d'identiffer les particularités
contextuelles et d*établir un dialogue attentif et silencieux

(en quelque sorte vernaculaire), ot le site et ses spécifici
deviennent le vrai auteur du projet.

Le nouvel espace communal se distingue par sa volumétrie

détente et de rencontre, tant & 'extérieur qu'a intérieur du bti- des ressources & intégrer dans le schéma des Le caracte der fonction de « propul-
ment. C de laison. L ¢ seur public » T & erice
@ échange, sur les cotes d'atitude et de contraintes & une forte perméabilité de I'ouvrage architectural sur plusieurs
» Tieu vi T parti- de it rd-est, duitetvers larue, enplus  frons et niveaus. Le sol extérieur ransperce le batimen, en
Comment un b 1 d'une série d'; perimétre, ¢ dans le mur public dans 2 Paceucil inédite: le
avjourdhui @ On un long banc public pour les citoyens. Les cotés longitud: s hall dPentrée & double hauteur.

polygonale P
pans iconiques de a toiture, é

intérieur et 'extérieur

4 Test, on a chosi de

du btiment de ne pas avoir de parties arriére, mais une mul-

titude douvertures de fiison ave d"autres espaces ou «mi- mbiance familidre de chez eux. Peut-ére quaujourdhui Touest,en revanche, la q
A ¢ et animation. if devrai maison de la g un pett jardin

L le paysage i llant,polyvalent, confortable et, surtout,capable de 3
et Parchitecture; les o i planté d'une série d"espéces d"arbres congues et choisies de ma-

tout Grice dla bitiment, Iorographic nidre & obtenir une variation chromatique tout au long de 'année.
archipel &' s differentes. L desjeux et les imégularité é1é éinterprétécs p

¢ & . afin de ne p

a séques et

Pour Iorganisation des flux d'accés, le projet reprend ce qui
existe dji, en le valorisant par un positionnement simple mais
2 etve-

Ios. A prosimité de 'angle nord-est du lot, e trouvent les dewx
places de parking destinées aux livraisons. A leur extrémité,

un long banc en béton défnit [a limite entre les véhicules et les
piétons, en identifiant les places pour les vélos prés du bétiment

et en limitant physiquementle flux de véhicules pour garantir
aussila sécurité, Une autre zone pour vélos est prévue & 'entrée
nord-est du périmetre d"aménagement

Monumental et convivial deviennent fes paradigmes d'un es-
pace qui, & ravers des introspections surprenantes, acquiert un
caractére trés urbain. Les références visuelles continues entre les
différents étages suggérent l'interaction entre les personnes, en
promouvant les rencontres et la cohésion sociale.

i d'une part Ia spatialité et les introspections contribuent & défi-
nir un nouveau ieu de rencontre pour les citoyens et les touristes,
d@autre part I'artculation spatiale permet de trer le meilleur parti
dela position des nouvelles dalles dans I'orographie existante
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par une division simple et claire des différentes zones. D'unc part,  dessous de I'espace d"entrée extérieur, étant leur hauteur conte-  construction des bitiments traditionnels. Une fondation appa- L @ @ @ -
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paces de service qui, en plus de remplir d'importantes fonc- dans la gestion des flux en fonction des usages. sement de I'ensemble de la structure. minimales, Le btiment cst compact et avee peu de déperdition 4
e e f— , R N 1] L
de distribution verticale et les installations techniques. L 30 mm
foncion dPorganiser ot de i les sysémes technologiques de Lo o
maniére efficace en es rendant faclement inspectables ol e i
— e e B
Un bitiment & vocation publique doit, de par s nature intrin- R
séque, étre fonctionnel, facilement accessible, modulable et clair Bubgcentos : mm
dan Porictaon s it Leprograme onctionel e e s
positionnés simplement, avee une grande indépendance fonction- 120mm
nelle et qui, en méme temps, exploitent également 'espace public
extirieur pour sevrd e change g
Une fois passé Ie halld"cntrée, on aceéde aux diffézentes zones du o
bitiment qui peuvent éire ouvertes ou totalement fermés. somm
L et o, JTS—
lel e par excellence. L i faible vitesse, le controle de I'humidité permet la bonne conser-
accuei, e vestair proche de Fene o Fample space d atonde vt qui,combiné un st s, unrontun Sz s s i T
détente garantissent une configuration aisée selon les besoins. La Les murs piliers élevé Ce g uvies sosé 15/30 mm 120mm
Tumiére indirecte favorise la lecture et les murs équipés d'étagéres é ¢ dutilisation grice d la mise "
rendent Iespace flexible et modulable selon les besoins. & he et Parrét " fonetion des
A la hauteur du pare et en liason directe avec celui-c, se trouve o b L e e — e
Vespce MICE ave ngrande sl diviible t modulbe an s et 1 ‘ e sl fois ur e it et
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disposc dune liaison avec la bibliothéque et e MICE qui de- allégée. | Tutilisation d'élé ¢
cment sl sace o el par e hal e fonconnelau ours i de aritons i s compr- .
A Vétage supérieur, Uespace administratif bénéficie d'une situa- Pun projet dans lequel L elle est bien planifiée, permet d"éliminer 0

tion de plus grande intimité avee la possibilt de rendre inacees- cofncident. Un projet composé de peu éléments qui offe une Tes retards et de garanti une qualit archiecturale levée, fout en [
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N°23 «CERF-VOLANT»

Concours de projets ORNY Verbier C erf—VOIant o

Fagade nord-st 1:200 Fagade sud-ouest 1200

Coupe transversale A-A 1:200 Coupe transversale BB 1:200
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Coupe longitudinale 11 1:200 Coupe longitudinale 22 1200
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NOM DU PROJET «ENSEMBLE»

'ARCHITECTES

Atelier Dimanche Architectes, Flanthey

INGENIEURS

Stabilis Ingénieurs, Sion

[ COLLABORATEURS

Mathieu Robitaille, Tamara Henry

[ COLLABORATEURS

Jeremy Nuttin
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N°15 «ENSEMBLE»

CRITIQUE

Le projet prévoit un volume orthogonal simple, sous une toiture unique et sans élé-
ment de socle. Limplantation dans la géométrie du bati environnant et |égerement
en retrait de la route permet de dégager I'entrée principale au Nord de la parcelle.

Les liaisons extérieures entre I'aval et 'amont du site sont réalisées par des escaliers
qui interdisent I'acces aux PMR ou poussettes.

La salle MICE, au rez inférieur, bénéficie de 2 accés; une entrée a plein pied a I'Est et
un généreux escalier couvert au rez supérieur. L'accés a la bibliothéque et aux locaux
administratifs est réalisé par une distribution indépendante de type «<immeuble de
logements». Sil'acces Nord au MICE est magnifié, le dispositif de circulation délie,
en termes de fonctionnement, le MICE de la bibliothéque, en exigeant notamment
de sortir du volume chauffé.

Un doute est émis sur le fonctionnement de la salle MICE, notamment quant aux
livraisons par I'ascenseur et lors de son utilisation en salle unique en regard des
retraits et des structures intérieures et de fagade.

La bibliotheque bénéficie d'un accueil central fonctionnel et d'une double hauteur
intéressante en termes de volume et d’'image pour les espaces de lectures. Son
orientation vers I'intérieure, au travers de la terrasse couverte est judicieuse.

L'accueil central de la partie administrative de I'étage convainc. A contrario, la hauteur
en fond de toiture des bureaux, de la salle d'attente et des WC est jugée insuffisante.

Le projet orienté vers I'espace central se démarque des batiments d’habitation en-
vironnant et offre une image convaincante. La structure symétrique et répétitive est
efficace, néanmoins elle contraint fortement le projet quant a son fonctionnement.
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STRUCTURE ET MATERIALITE

ensemble concept structurel développenent durable

de projet ORNY Verbier
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comrosizrons

Fagade 100 11

20 20-60

0 40440
fagade texturée 1:20 B o

a0 20

200

1 B

ensemble

urs de projet ORNY Verbier

[ PROJETS PRIMES |

[ RAPPORT DU JURY | [CONCOURS DE PROJETS | T39



N°03 «GENTIANE»

NOM DU PROJET «GENTIANE»

'ARCHITECTES

Gebara-Spycher Architectes / maage, Cugy — Carouge

| [INGENIEURS

Kung Et Associés, Echallens

[ COLLABORATEURS
David Gebara, Mehdi Aouabed

| [ COLLABORATEURS

Cécile Marguerat, Vincent Pera, Annély Demangeon
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N°03 «GENTIANE»

CRITIQUE

Le projet se démarque par une implantation sur la limite Nord de la parcelle et un
volume compact, qui libére I'espace extérieur au Sud en connexion avec la place de
jeux. Les biais introduits sur les fagades Est et Ouest permettent de s'adapter a la
géométrie de la parcelle, sans toutefois réussir a donner une forme caractéristique
générale au batiment. En coupe, le projet se confronte au terrain naturel et I'abais-
sement du rez-de-chaussée inférieur sous le niveau de |a Place de jeux ne convainc
pas lejury.

L'accés au batiment situé au rez-de-chaussée supérieur, coté Est, dessert la tota-
lité du programme. Il est marqué par une grande ouverture et un léger retrait, qui
permettent d'identifier clairement I'entrée destinée au public. Lacces technique en
facade nord compléte le dispositif pour les besoins logistiques.

En entrant dans le batiment, un grand volume permet d’accéder aux différentes
parties du programme. La qualité architecturale et fonctionnelle de ce dispositif de

«rue intérieure», orienté dans le sens Est-Ouest avec des acces et passerelles latérales,
estrelevée par le jury. Lorganisation des flux est maitrisée: les fonctions techniques
se situent a l'arriére et les espaces du programme principal se répartissent au rez-
de-chaussée inférieur pour les salles polyvalentes, au rez-de-chaussée supérieur
pour la bibliotheque et a I'étage pour I'espace de bureaux.

Du point de vue de sa construction et de sa matérialité, le batiment est composé
d'un socle en béton et les étages supérieurs sont en structure et bardage bois. Le
jury s’interroge sur la qualité de lumiére du 1€" étage ainsi que sur I'expression ar-
chitecturale des fagades.

Le jury reléve les qualités spatiales du projet, de la distribution programmatique
par un hall principal dont I'architecture et la fonctionnalité répondent de maniére
convaincante a la vocation publique du lieu.
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N°03

«GENTIANE»

Plan de situation
1:500

Lecture du site

La commune de Verbier entreprend une évolution stratégique dans son fonctionnement. Elle doit
répondre aux besoins de sa population en pleine croissance et mutation. Mais aussi aux besoins
saisonniers, d'un tourisme de loisirs ou d'affaires. Cette attractivité rend nécessaire la création d'un
lieux flexible et adapté aux différentes saisons, ainsi qu'a des publics de passage ou résidants.

La réunion des programmes MICE, bibliothéque-ludothéque et administration communale, donne au
nouveau batiment une vocation de péle communal. Ceci dans un contexte de parc, dont I'atractivite
sera accentuée.

Enjeux
Afin de répondre aux enjeux programmatiques et urbains, rois problématiques se dégagent

- Comment gérer les flux dusagers de ce nouveau pdle communal, dans un contexte de quartier & la
mobilté piétonne et apaisée 7

- Comment créer un batiment emblématique pour Verbier, qui soit aux services des habitants et des
usages saisonniers ?

- Comment organiser de maniére intutive et qualitative la cohabitation de trois programmes dont les
publics et les horaires sont différents ?

Stratégie d'implantation : Définition des vides
Les spécificiés du contexte sont prises en comple en tant que ressources, sur lesquelies se fonde la
proposition. La méthodologie s'appuie sur un principe simple : Avant de concevair Ie nouveau volume
du programme, il est indispensable de « définir le vide » (les espaces extérieurs).

Afin de répondre aux enjeux évoqués plus haut, le nouveau batiment est pensé comme un pivot, qui
articule le niveau bas du parc avec le niveau haut de la route. Les flux piétons sont guidés par un
cheminement paysager en continuité avec celui du parc. Les accés aux différents programmes
s'inscrivent dans cette continuité.

Morphologie de la construction
La définition des vides publics, telle quenvisagée plus haut, implique une implantation de la
construction en limie de propriété coté route. Les aménagements extérieurs du parc ne sont donc pas
altérés et un dégagement généreux permet au MICE, en rez-de-chaussée inférieur, de fonctionner
entre intérieur et extérieur, grace & son portique. Ce denier protége aussi le pied de fagade pendant la
saison hivernale.

Par sa composition le batiment visite et réinterpréte I'archétype des chalets du Val de Bagne, tant les
principes qui le compose font sens dans ce contexte et ce climat. Le projet reprodu, par bon sens,
forganisation sur trois niveaux, le soubassement minéral et massi, la toiture & deux pans, la
construction en bois et enfin le traitement différencié des pignons et des flans.

La rue intérieure

Les parcours extérieurs depuis la route et le parc en contrebas, débouchent sur une placette daccueil
au droit de lentrée principale du batiment, au raz supérieur. En pénétrant dans le batiment, une « rue
intérieure » ouverte dans sa verticalité, permet aux usagers diidentifer les trois programmes principaux
de ce batiment multifonctions. Un accés par le niveau de Parc, & cette rue intérieure, permet au MICE
un fonctionnement optimal et indépendant. La bibliothéque-ludothéque au Rez supérieur, ainsi que
Fadministration & Iétage, peuvent fonctionner & des horaires différenciés par la simple fermeture de
deux portes.

Au-dela d'une solution fonctionnelle qui organise la cohabitation de différents usagers, le grand volume
de cette rue intérieure, représente funité des fonctions communales, d'apparence contradictoires. Elle
offfes dintéressantes opportunités de rencontres, ce qui est fune des missions les plus noble de
rarchitecture.

Physique du batiment
Les structures des étages sont congues de fagon & optimiser le comportement thermique par ne
coupure constructive continue entre Fextérisur (es balcons) et le volume du batiment.

Le pont de froid est totalement supprimé par Ia siructure des balcons qui porlent dans le sens
longitudinal 4 faide de dalle en bois BLC ou béton, entre deux pouires sur poteaux extérieurs. Ainsile
comportement acoustique est également éprouvé. Le batiment applique un principe éprouvé, en
proposant une enveloppe thermique & haute performance isolante et un « coeur » de batiment a forte
inertie. Notament grace au béton et aux revétements muraux en terre naturelle

Les revétements de sols extérieurs

La transition entre le minéral et le végétal est matérialisé ici par un travail de pavage évoquant le
caractére villageois. Des pavés joints morlier caractérisent espace public le plus sollicité de la placette
coté route et sous le portique du MICE.

Les pavés perméables en bétons identifient les cheminements du jardin. Ce revétement sintégrant
dans les surfaces de praiie et de gazon limite fortement limperméabilisation du sol

Concours de projets ORNY Verbier
Gentiane

Vue depuis le parc

Vue depuis le Chemin des Marais Verts

Parc.

Espace communal
I sibliotheque

Espace administratif

Vues orientées sur
le val de Bagnes

Rue intérieure.

Dépendances logistiques et techniques

Schéma des flux et fonctionnement des entrées
1:1000
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Gentiane

Rez-de-chaussée

1:200
1. Etage

1:200

Rez-de-jardin
1:200
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N°03 «GENTIANE »

Concours de projets ORNY Verbier
Gentiane

I T T 1 T T T
[T I T T T Le projet présente deux matériaux structurels spécifiques & leur relation avec l sol - Ia partie de
Y Y 8| jacat

Y

1 batiment semi-onterrée prévue en béton-amé pour résister 4 Ia présence de feau, aux solicitations

AOAA
TR

mécaniques et la partie hors sol en bois, avec un recours intensif au bois massif, tant pour la structure

que pour les fagades.
Le bois massif est le seul matériau qui posséde des caractéristiques exemplaires vis-a-vis du
développement durable.

Tole

Lienoxpou e
Ecologie de la construction
Le projet propose I'emploi exclusif de matériaux respectueux de I'environnement dans la production, le
transport, la mise en oeuvre, jusqu'au démontage et au recyclage. En l'occurrence nous accorderons

——————————— une attention partculiére a la miseen oeuvre

. - de grave de recyclage pour remblais et travaux d'aménagement extérieur

| - de béton de recyclage pour les murs du sous-sol

| - de bois et dérivés de bois portant le label FSC ou le label PEFC, pour la structure préfabriquée en

bois et les revétements de fagade

- disolants minéraux, végétaux ou provenant du recyclage comme lisolation en Laine de bois et en
fibre de bois des fagades

- de colles exemptes de formaldéhyde, de peintures et glacis sans solvants et diluables & 'eau

- de matériaux bruts nécessitant de préférence aucun traitement de surface

Dall do comprossion on béton
Panaau 3 pie
Salage bos massi spparent

Concept parasismique

Le batiment est de 2 niveaux hors sol en bois et repose sur un niveau entiérement en béton armeé semi-

e

enterré coté route. La cage d'escalier, d'ascenseur et tolleties seront entiérement en béton arme sur
tous les niveaux et permetient ainsi de stabiliser le batment verticalement et horizontalement
Lentiéreté du rez semi-enteré y compris dalle sur rez est en béton armé ce qui d'emblée viendra
stabiliser le batiment

R

RN

e e . La toiture de par son recouvrement en panneau OSB et ses croix de saint André en bois est aussi

. 2ren entiérement stabiliss. Bibliothéque
oot dom Toim o Le plancher de la dalle mixte du er forme un diaphragme rigide s'appuyant sur des parois en bois
e en ossalure bos mass C24 100160 L 5 porteuses en ossature bois et panneau OSB qui contreventent horizontalement le batiment sur chaque

Contr-atags + solat aine o oche
e defore de

batiment. Quatre joints de dilatation viendront couper latéralement le batiment & ce dernier étage afin

‘
|
|
|
I niveau. Au 2e étage, une passerelle en béton préfabriqué vient lier la partie nord avec la partie sud du
|
! plancher (environ 4,5 kNim2) plutét lourdes aussi du fait de la masse apportée par le béton de la dalle

Concept structurel
Le principe structurel est basé sur un rez entiérement en béton car semi-enterré, sur lequel viendra se

s mind W AN poser deus dlages en bois avec un dogré do. préfabrication élové. Des parois préfabriuéos en
Chonds ot ol o ossature en bois massif o des dalls mixtes bois-béton préfabriquées permetiront une rapidié de
ot Phaidpe chantier mise en oeuvre. La toiture, également en caisson bois isolé, viendra se poser sur des pannes

et sur les murs extérieurs porteurs.
Le choix de la dalle s'est porté sur le mixte bois-béton afin d'apporter de la masse au batiment et ainsi
améliorer lacoustique du batiment, notamment dans la partie bibliothéque, tout en gardant Iélégance
et chaleur du matériau bois. Des poteaux porteurs des sommiers de cette dalle mixte viendront se loger
harmonieusement entre les rangées des bibliothéques.

Le rez-de-chausée donne accés sur un balcon en béton armé, soutenu par des piliers béton ot
extérieur et coté fagade vitre.

Au rez inférieur, un systéme de quadilage de sommiers en béton apparent permet de reprendre les

Trlovivage Uy 05 WnZK, LT 1.3 Win2
Proacton soiars par sore ol exiraurs

charges aussi bien de la toiture que de la dalle mixte. Quatre poteaux béton viendront soutenir ces.
sommiers beéton.

A R I Liensemble du bois mis en oeuvre & l'ntérieur sera en épi

éa. Le bardage et les poteaux bols situ

— Vextérieur seront en méléze. Un parement en pisé viendra contribuer au bon confort thermique du
| batiment en limitant les surchauffes en été et en gardant la chaleur Thiver.

- Dall deracer !

Temazzo connect 3om |

Chapo + chaufage u s 7 | — Mur béton amé porteur I Solive & chevron

sciaon roi | — Paroi oss-bois porteuse == Dalle béton armé porteuse
Totion e movss g vere | — Sommier porteur = Passerelle béton préfabriquée
Bton dopropreis | x Poteaux
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‘NOM DU PROJET «MICETIGRI» ‘
ARCHITECTES | |INGENIEURS \
Pont 12 Architectes, Chavannes-prés-Renens CSD Ingénieurs, Sion
[ COLLABORATEURS | [ COLLABORATEURS
Hahne Antoine, Baumgartner Lara, Michoud Darius Renggli Nicolas
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CRITIQUE

Le volume du batiment implanté dans I'alignement de I'environnement bati permet
I'accés a I'administration par le Nord de la parcelle. La bibliothéque est accessible
par I'Ouest, et le MICE par le Sud. Le rez-de-chaussée en plan carré accueille la
bibliotheque, tandis que le socle est réservé aux activités MICE séparant ainsi dis-
tinctement les trois programmes dans les niveaux principaux.

Le MICE offre un accueil trés généreux qui peut étre mis en lien avec I'utilisation de
la place, ce qui peut en faire un point fort. Le fait d’avoir placé la terrasse a I'Ouest
éloigne trop la terrasse MICE de I'accueil. Un local stockage a été proposé en sous-sol
générant des colts additionnels évitables. Le programme des salles polyvalentes
dans le socle s’ouvre a I'Ouest permettant une certaine privacité vis-a-vis des activi-
tés du parc public appréciable dans des configurations de conférences ou meeting.

Le traitement du socle minéral permet de faire un élément de liaison trés intéressant
entre laroute communale au Nord et le jardin public au Sud. Depuis le socle au rez-de-

chaussée supérieur, on trouve une terrasse pour la bibliotheque ainsi que son acces.
Le rez-de-chaussée supérieur distribue généreusement le programme destiné a la
bibliotheque. Les utilisateurs arrivant par I'ascenseur central se retrouvent un peu
loin de I'accueil. La répartition des piéces au sein de la bibliotheque aurait pu étre
plus modulable et ouverte, et la lumiére en fagade Sud mieux adaptée a la lecture.

Le hall d'acces de I'espace administratif communal est étroit, de plus le long escalier
en couloir n'est pas idéal et adapté a une échelle de batiment public. Les espaces
sous combles contiennent des espaces de bureaux de petites surfaces, dont cer-
tains avec peu de lumiéere naturelle. Nous regrettons que la toiture ne soit percée de
puits de lumiére, surtout pour la partie centrale qui ne jouit pas d’éclairage naturel
provenant des murs pignons.

La matérialité du projet dans son ensemble semble étre une proposition convaincante
compte tenu du contexte, de l'altitude et de son caractére montagnard.
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MICETIGRI —

Concours de projets ORNY Verbler
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i PROGRAMME & DISTRIBUTION

Les affectations se répartissent logiquement de bas en haut;
allant du plus ouvert et public large & un accueil moins intensif
etplus local. L'espace communal MICE est ainsi au rez inférieur,
la bibliothéque au rez supérieur et 'espace administratif se

situe & 'étage. Morphologie bati
I

' ]

mutualisable via un escalier intérieur. Un deuxiéme escalier, m m

connecté visuellement mais séparé physiquement du premier

donne acces a l'espace administratif depuis la rue des Marais Pincipe typologique Rabattement facade

Verts. Le dispositif est complété par un ascenseur qui relie tous

les étages et garantit un accés PMR depuis tous les

R e Chaque programme bénéficie de son accés propre et
é le MICE et la he étant relié et

rrrrrrrrrrrrrrrrrrr Sz oo (300 extérieurs.
Espace communale - mice
COUPEAA 1200 Situé au rez inférieur, son entrée s'affiche au sud et capte les
visiteurs en provenance du centre du village. La séquence
parvis extérieur - hall d'accueil - foyer/bar - grande salle
modulable s'articule de maniére fluide et perméable
i ée ou séparée de chaque

o
espace. La typologie dense et efficace optimise chaque m? de
surface, offrant ainsi une grande générosité spatiale malgré la
compacité du plan.

Bibliothéque - ludothéque

Située au rez supérieur, elle est accessible via la terrasse
depuis la place de jeu au sud ainsi que le chemin des Marais
Verts au nord. La disposition du programme permet de
facilement isoler un sas accessible en tout temps. La grande
salle de la bibliotheéque ainsi que la salle de lecture s'affichent
sur la place de jeux tandis que les espaces daccueil et de
détente bénéficient d'une terrasse généreuse a I'ouest. Une
liaison intérieure comprise dans un sas séparable permet de
moduler selon les besoins la perméabilité avec le MICE.

<

‘ ]
e

Espace administratif
Situé a I'étage, le programme administratif rayonne autours
d'un espace de réception central. Les espaces de travail
majeurs se concentrent le long des pignons bénéficiant de la

g vue et de lumiére naturelle directe. Les services et les boxes
il de réception se situent sur les cotés et bénéficient de lumiére

A

zénithale ou indirecte.

COUPE BB 1200 Haute saison ) Basse saison
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STRUCTURE & MATERIALITE

Les structures porteuses sont composées d'un
socle en béton armé au niveau du sous-sol et du
rez inférieur (radiers, murs, piliers, sommiers et
dalles).

La dalle sur rez inférieur, renforcée par un systéme.
de sommiers, permet de reprendre les charges
décalées provenant des étages du dessus.

Les deux niveaux sur socle sont réalisés en
construction bois, a I'exception de la cage
d'ascenseur, en béton armé sur tous les niveaux,
qui sert également de contreventement pour
I'ensemble. Les parois porteuses sont composées
d'ossatures bois contreventées par des panneaux
de particules OSB fixés 4 la dalle en béton armé
par des ancrages métalliques.

La dalle de I'étage est composée de 3 poutres
appuyées sur 6 poteaux pour le primaire et
de dalles en bois massif entre poutres pour le
secondaire.

La toiture est composée de 3 pannes (une faitiére
et deux intermédiaires) appuyées sur 6 poteaux
alignées a ceux du rez supérieur, formant avec
les sabliéres le systéme primaire, surmonté
de chevrons apparents en bois massif pour le
secondaire.

DURABILITE
Le principe de durabilité est pensé de maniére holistique et
appliqué de maniére pragmatique et concréte :

Impact sur le terrain
Un batiment compact qui préserve un maximum de pleine
terre et présente un facteur de forme trés favorable. Les
travaux spéciaux sont limités au seul niveau du rez inférieur
c6té chemin des Marais Verts (le sous-sol est suffisamment
décalé vers le sud pour permettre des para fouilles classiques,
la quantité de terre évacuée reste trés raisonnable grace a un
sous-sol minimal.

Economie circulaire et matériaux décarbonés

Le projet ambitionne d'utiliser majoritairement des ressources

régionales et renouvelables, de la pierre de carriére locale

ou régionale, du bois de forét si possible de la commune.
i d locale pour la

I la mise en ceuvre des élé

sera également privilégiée. Pour les parties d'ouvrage en

béton, il s'agira d'arbitrer entre la proximité et le béton recyclé

dans la mesure ot la centrale du Chable n‘en produit pas pour

I'instant et qu'il faudrait donc I'acheminer depuis Martigny.

Réemploi
Le chalet Orny est relativement récent et en bon état. Sa
déconstruction offre I'opportunité de récupérer une partie de
sa substance pour la réutiliser pour le nouveau projet, comme
par exemple les pannes de toiture, le chevronnage et les
lambris. Un inventaire permettra le cas échéant d'identifier
précisément les éléments & récupérer.

ENVELOPPE THERMIQUE PERFORMANTE & CONCEPT
ENERGETIQUE LOW-TECH

En montagne, les gradients de température sont importants.
Une isolation performante de |'enveloppe et une protection
solaire efficace des vitrages permettent de préserver le confort
intérieur 'été comme I'hiver. Des volets aux niveaux de plain-
pied permettent de protéger les fenétres des intempéries,
écurisent le batiment (notamment en cas d'ouverture des
fenétres pour du i nocturne) et i

a limiter les déperditions par rayonnement la nuit. Enfin,
une cheminée a |'étage MICE et |'étage de la bibliotheque
contribue, méme si modestement, au chauffage I'hiver tout
en contribuant au niveau visuel et sonore au confort et a
I'ambiance alpine.

Le projet privilégie au maximum une ventilation naturelle par
des ouvrants en facade, et une ouverture centrale en toiture
(mouvement convectif). Ce dispositif permet d'aérer en été et
assurer un rafraichissement nocturne généralisé.
Seuls les locaux humides sont équipés d'une ventilation
é Elle sera assurée mé au plus prés des
besoins. Une stratégie généralisée de mesures d'économies
d'énergie est mise en place tel que économiseurs sur tous
les terminaux, alimentation éventuelle des WC avec les eaux
grises, etc..
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'NOM DU PROJET «TRIPTYQUE»

'ARCHITECTES

Suter Sauthier Architecte, Sion

| [INGENIEURS

Alpatec, Martigny

[ COLLABORATEURS

Suter Christian, Sauthier Raphaél, Zenelaj Kreshnik

| [coLLABORATEURS
Hugo Alain, Fort André-Michel, Saraiva Vitor
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CRITIQUE

De fagon générale, les variations volumétriques proposées sont intéressantes, notam-
ment pour 'intégration dans la pente et fonctionnent trés bien a I'échelle du quartier.

Le volume du batiment implanté dans I'alignement de la route d'accés au Nord, permet
I'accés a I'administration, la bibliothéque et le MICE par un espace de distribution
au Nord de la parcelle.

Cet espace de distribution et de technique au Nord relativement cloisonné semble
petit et étroit. Les diverses circulations donnent I'impression de ne pas étre alI'échelle
d’'un batiment public.

Concernant le MICE, son plan carré bloque les possibilités de modularité et de cloi-
sonnement demandées dans le cahier des charges. En effet le systéme constructif
démontre plutot une division par deux dans I'autre sens que les espaces longilignes
proposés. La position de I'accueil pose un probléme de flux et de visibilité. La liaison
bibliothéque et MICE aurait pu étre améliorée au niveau -1 par un lobby plus spacieux

et généreux au vu du nombre d'utilisateurs simultanés a gérer.

Comme la majorité des visiteurs arrivent principalement par I'Est du batiment, il n'est
pas trés heureux que l'accueil soit positionné de maniére peu visible c6té Ouest.

Les locaux techniques ont été rajoutés en sous-sol ce qui peut générer des colts
additionnels évitables.

Le plan de la bibliothéque conféere des espaces de qualité avec une double hauteur
sur la partie lecture et organisée sur un seul niveau. La terrasse privatisée a I'Ouest
est une bonne proposition afin d’éviter les nuisances de la place de jeux.

Concernant I'étage de I'administration communale, le plan fonctionne trés bien avec
une grande diversité spatiale. Cette distribution permet de gérer avec une grande
efficacité le programme demandé.

L'expression architecturale choisie convainc le jury.
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concours de projet oy verbier

IMPLANTATION

Le projet sintégre avec délicatesse dans le
cadre traditionnel d'un village de montagne,
tout en adoptant une approche contem-
poraine dans son concept architectural et son
intégration dans le paysage. Il se fond
subtilement dans la topographie et respecte
les contraintes de construction de la parcelle,
créant ainsi une symbiose parfaite avec son
‘environnement sans en altérer Iharmone

Limplantation en coupe revét une importance
cruciale sur ce site. Notre projet sintégre
harmonieusement au niveau du parc public,
établissant ainsi une connexion signifcative

avec son environnement,

VOLUMETRIE

Le projet introduit des jeux de décalages entre
les volumes, créant des tensions qui insufflent
de la vitlité et de Iélégance aux masses

construites.

Le batiment joue habilement avec les échelles
pour maitriser les relations de hauteur, que ce
soit en amont, le long du sentier des marais
vert, ou en aval, en bordure de Iespace public
I exploite avec ingéniosité les. contraintes
imposées par la pente du terain, a forme de
Ia parcelle et les régles communales.

=
0
]
—]
[

Ces glissements, orchestrés au moyen dune
structure en bois bien définie, créent des
espaces et mettent en exergue la remar-

quable modularité du projet.

Les différents volumes interagissent harm-
onieusement pour former un ensemble 4 la
fois cohérent et esthétiquement raffine.
Ltiisation judicieuse des décalages entre les
éléments architecturaux rompt la monotone et
confere une impression de dynamisme et de

diversité & notre édifice

MR ER

PROGRAMME

De nos jours, un espace communautaire
destiné aux citoyens doit offir la flexibiité
nécessaire pour accuellir diverses uilisations.
Dans cette optique, les trois programmes ont
& regroupés au sein d'un méme édifice. Les
plateaux ont été agencés de la maniére
suivante : au rez-de-chaussée inférieur se
trouvent les grandes salles polyvalentes, au
rez.de-chaussée supérieur est aménagée la
bibliothéque, tandis qu'au niveau supérieur, on

retrouve les bureaux administratifs.

Le concept de variation volumétrique permet
de créer tofs espaces distincts : e premier est
réservé aux véhicules effectuant des livaison
tandis que le second est une terrasse abrtée

destinée 4 a bibliothaque.

g

iz
e

La termasse offfe un environnement_paisible
pour o lecture, elle est intentionnellement
séparée du parc de jeux pour éviter les
éventuelles nuisances. Le troisieme est l'entée

principale de I'espace communal

TRIP (T TYQUE

AccEs

Deux accés sont prévus : le premier en amont
dessert une cage d'escalier commune, tandis
que le second en aval fonctionne comme

I'entrée principale de I'espace communal

[T —

i

accée C - slmiisation

sccks A /B - espace communal / biblothicue

La cage d'escalier commune résout les
variations de niveau entre le temain et les
plateaux de maniére élégante. Congue pour
assurer un accés indépendant & chaque
programme de maniére simple et clair, elle
integre également un ascenseur facilitant
Faccessibilité aux personnes & mobilié rédite
et aux livraisons dans I'ensemble du batiment

Conformément aux exigences du programme,
une liaison interne est créée par un escalier
indépendant entre la salle multiusage et la
bibliothéque. Cet escalier peut tre aisément
ouvert ou fermé en fonction de lutilisation, et
il offre également un accés & l'espace traiteur &

Ia bibliothéque

MATERIALITE

La construction et le choix des matériaux ont
&té méticuleusement réfléchis pour refléter & la
fois o personnalité et I'dentité du projet, tout
en mettant un fort accent sur la durabilité et
les performances. Le socle du batiment est en
béton tandis que e reste est en bois, offfant
ainsi une solution & la fois légere, facile &
mettre en ceuvre et rapide & réaliser. Cette
approche répond aux normes actuelles les plus
strctes tout en capitalisant sur les propriétés
distinctes de ces matériaux. Cette
combinaison associe intelligemment les
avantages du bois, comme sa provenance
locale, sa légéreté, son attrait esthétique, son
caractére écologique et ses propriétés
disolation thermique, avec les qualités du
béton, qui renforcent la stabilté structurelle, la
résistance aux séismes, la protection anti-
incendie, et qui offrent une isolation

acoustique de haute qualité

En plus de réduire 'empreinte environ-
nementale, cette construction légére allége la
charge sur les fondations. Dans cette
continuité, les facades sont également
revétues de bois. En résumé, la combinaison
astucieuse du bois et du béton dans la
structure, ainsi que l'utiisation du bois pour les
fagades, offrent une solution & la fois efficace

et durable pour ce proje.

La toitue est pensée pour remplir le dle de la
cinquitme fagade tout en étant un élément
essentiel dans la collecte d'énergie solaire,
étant principalement constituée de panneaux
photovoltaiques. Dans notre projet, une
attention particuliere est accordée 3 lesth-
stique de a toiture, a traitant ave le méme

souci dharmonie que les fagades.

IMAGE

La fagade en bois est congue avec plus de
liberté, ce qui lui permet de revendiquer son
caractére public distinctif. En se démargquant
des. habitations environnantes, le batiment
devient une représentation symbolique du role
public et social quil remplit. Par conséquent,
sa présence est renforcée pour affirmer
identité quiil doit véhiculer au sein de ce
quartier. A Intérieur, un travail partiellement
indépendant de la toiture, visible de
Vextérieur, est réalisé, permetant ainsi de
maitriser les volumes tant d'un point de vue
esthétique que technique. Cette approche
permet également de contréler I'acoustique
des salles et de créer les espaces techniques
nécessaires pour un batiment de cette

envergure.

STRUCTURE

La conception de la structure vise & minimiser
les piliers et murs porteurs, tout en favorisant
I'adaptabilité maximale. Une structure efficace
crée des espaces spacieux et flexibles pour
répondie aux besoins changeants. Le sous-sol
etla partie nord du rez-de-chaussée seront en
béton armé, avec un radier général pour une
fondation efficace et une répartition des
charges gravitaires. Laile sud du rez-de-
chaussée ainsi que les étages 1 et 2 seront en
bois, avec des planchers et une toiture rigides
pour assurer I'effet diaphragme et réparti les
efforts horizontaux. Des refends en ossature
bois sur les quatre fagades raméneront les
efforts sismiques jusquiaux fondations. Des
firants en acier suspendront les planchers bois
des niveaux inférieurs aux voiles en bois

lamellé-collé aux étages 1 et 2.

svucursbois B batonamé B sfends parsimiques

situation 1_5(

st ot voie o bois

DEVELOPPEMENT DURABLE

Le projet crée une nowvelle unité 3 la. fois
dense et compacte, sinscrivant dans une
vision d'optimisation de la consommation de
ressources non renouvelables. Il exploite
efficacement los caractéristiques du program-
me et du site, en prenant en compte
simultanément des critéres environnementaux,

socioculturels et économiques

Notre démarche repose sur des solutions.
favorisant une utilisation rationnelle des.
ressources, la réduction des impacts
environnementaux, le bien-étre des
utilisateurs, une identité architecturale
harmonieuse avec le contexte et une

fonctionnalité adaptée aux besoins.

La compacité du projet,la clarté des principes.
architecturaux et la simplicité de I'approche
constructive sont autant de choix reflétant une
recherche d'efficacité optimale. Notre concept
climatique vise & atteindre une autonomie
énergétique du batiment sans recourir & une

technologie complexe.

REGLEMENT

Selon e réglement communal, nous nous
trowvons dans une zone touristique forte
densité. La hauteur maximum depuis le terrain
naturel non aménagé jusqua 3 la panne
faitiere est de 1200 em, elle se mesure
également 4 laval. Les distances aux limites
sont minimum 500 cm, latéral/amont 2/3
aval 3/ah

tofues pete 40%

|

A882cm < 23h=758em /32 =505cm
B52%cm =2/3h=783cm /32 =52em
C738em =23h=938em /32 =625cm
D738em s 3/dh=938em /43 =703em
E598cm <2/3h=680cm /32 = 453cm
F636cm <2/3h=708cm /32 = 472cm
GS52cm < 2/3h=828cm /32 =552cm
Hed0cm <2/3h=682cm /32 =455 cm

srdose

lotage 3
convelatsge 46 cm

misehors e
isoston termiaue 6cm
iroiston thermie srre
chevrons 20
parezpour

o eispis 19em

potesuxbois 10/20cm
pamneau teis pis 27 cm
lotoge Yiem
convelatsge 34 cm
[

wpeu
Vdatecnaus 6

pomneu s pis 19cm

e twerie dom
pomnaau teispis 19cm

proseit .
e béon smé 25
béton magre

coupe 1.20
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‘N°25 «ODA»

'NOM DU PROJET «ODA» \
ARCHITECTES | [INGENIEURS \
So Mass, Meyrin MF Ingénierie, Genéve
[ COLLABORATEURS | [ COLLABORATEURS
Sokol Salihu Marco Forte
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CRITIQUE

Les auteurs du projet ODA proposent comme principe d'implantation un socle sur-
monté par un batiment trés clair et cohérent avec la topographie, les constructions
existantes et le magnifique paysage face au site du projet. Linsertion du socle en
pierre dans la pente suit les limites parcellaires et I'inscrit naturellement dans le site,
en produisant une géométrie intéressante. La terrasse qu'il crée s'ouvre sur le parc
existant, proposant une vue spectaculaire sur les massifs alpins.

Un volume en bois de forme simple, surmonté d’'une toiture a double pente, oriente
les facades principales vers la vallée. Il est posé sur le socle, rappelant ainsi des
solutions typiques de l'architecture de montagne. Lexpression architecturale fon-
dée sur un langage constructif est cohérente avec les principes de compositions
formulées ci-dessus. Le jury estime ces propositions pertinentes et bien résolues
avec le programme fonctionnel attendu, tout en inscrivant le projet de maniére
harmonieuse dans le site.

Le projet organise les fonctions requises correctement. Dans le socle, au niveau du
parc, on trouve I'espace communal MICE. Au rez-de-chaussée supérieur, directement
en relation avec le chemin des Marais Verts, la bibliotheque et a I'étage I'adminis-
tration communale. L'accés unique a ces programmes est bien placé au nord-est
de la parcelle et habilement défini par un portique. Lorganisation spatiale des trois
fonctions publiques du projet est, dans I'ensemble, agréable et variée.

Le point faible du projet est la taille des distributions internes verticales et horizon-
tales. En effet, cet aspect de I'identité d’'un batiment public, méme de petite taille, ne
peut se résoudre a un seul escalier et des couloirs de distribution dimensionnés au
minimum. Si la bibliotheque, par sa position, permet un acceés direct aisé, le couloir
d’acces al'administration communale est étroit, peu représentatif pour le caractere
public des lieux. Pour ce qui concerne l'usage de MICE orienté sur des salles mo-
dulables, un foyer est indispensable pour gérer les différents utilisateurs des lieux.
Le vestiaire d'entrée commun, la cage d’escalier et le couloir qui distribue les trois
salles sont trop exigus pour absorber le potentiel d'usagers attendus.

L'expression architecturale du projet, extérieure et intérieure, est de qualité. Les
principes statiques et constructifs sont pertinents et bien résolus. Le jury estime le
projet trés intéressant du point de vue de l'insertion dans le site. Malheureusement,
I'absence de réflexions concernant les espaces de distribution et de cohésion entre
les programmes le prétérite fortement dans son jugement.
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N°01 «MILLE NEUF-CENT VINGT-SIX — 1926 »

NOM DU PROJET «MILLE NEUF-CENT VINGT-SIX - 1926»

'ARCHITECTES

ARP Architectes, Verbier

| [INGENIEURS

Terrettaz-Fellay, Le Chable

[ COLLABORATEURS

Riccardo Picchio, Rim Hliwi, Giancarlo Rinaldi

| [ COLLABORATEURS

Thierry Terrettaz
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IN°02 «LA CROISEE DES CHEMINS»

'NOM DU PROJET «LA CROISEE DES CHEMINS» \
ARCHITECTES | |INGENIEURS \
Charles Jenny Architecte, Lausanne Boss & Associés Ingénieurs Conseils, Ecublens
[ COLLABORATEURS | [ COLLABORATEURS
Charles Jenny, Philippe Jenny, Raphael Bonbon, Irini Peraki Vincent Freimuller
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N°04 «LA...PIERRE A CUPULE»

NOM DU PROJET «LA...PIERRE A CUPULE»

'ARCHITECTES

Y Architecture, Yverdon-Les-Bains

| [INGENIEURS

SB Ingenierie, Troistorrent

[ COLLABORATEURS

Boivin Pierre-Alain, P. Colombo, J. La commare

| [ COLLABORATEURS

Berrut Serge
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'N°06 «RYNONOYR»

'NOM DU PROJET «RYNONOYR»

ARCHITECTES | [INGENIEURS
Cheseauxrey Associés, Sion Editech, Ayent
[ COLLABORATEURS | [ COLLABORATEURS

Emanuel Amaral, Olivier Cheseaux, Alexandre Rey Sébastien Vitre, Dario Zimmermann

Camillo Ravaioli, Lydia Chavaudra, Olivier Dessimoz, Hamza Sehaqui
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IN°07 «ON THE ROCKS »

NOM DU PROJET «ON THE ROCKS»

'ARCHITECTES

Bonnard + Woeffray, Monthey

INGENIEURS

Nicolas Fehlmann Ingénieurs Conseils, Morges

[ COLLABORATEURS

Vincent Barindelli, Arcangelo Barman Deborah Zanolo

[ COLLABORATEURS

Giuseppe Donia, Nicolas Fehlmann
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N°08 «CIME»

'NOM DU PROJET «CIME»

'ARCHITECTES

Jean Gérard Giorla et Mona Trautmann, Sierre

| [INGENIEURS

Cordonier & Rey, Sierre

[ COLLABORATEURS

Jean Gérard Giorla, Lara Giorla, Manuel Rodriguez Monedero, Blandine Menoud

| [ COLLABORATEURS
Yves Rey
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'N°09 «PROXIMITE »

NOM DU PROJET «PROXIMITE»

'ARCHITECTES

Atelier Rampazzi, Losone

INGENIEURS

Jelmoni Ingegneria, Losone

[ COLLABORATEURS

Luca Rampazzi, Alessandro Dolfini, Niccolo Cozzi, Francesco Visani Marco Migliori

[ COLLABORATEURS

Ivan Jelmoni
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'N°10 «HOUSE V»

'NOM DU PROJET «HOUSE V» \
ARCHITECTES | [INGENIEURS \
Dunant Architecte, Zurich Weber + Bronnimann, Bern
[ COLLABORATEURS | [ COLLABORATEURS
Raphaél Dunant Dominique Weber
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IN°11 «PHANTSCHAFTBOUM»

NOM DU PROJET «PHANTSCHAFTBOUM»

'ARCHITECTES

Arteco Associati, Massagno

| [INGENIEURS

Borlini & Zanini, Montagnola

[ COLLABORATEURS

Loris Ghirlanda

| [ COLLABORATEURS

Vittorio Borlini
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N°13 «BACKSIDE »

'NOM DU PROJET «BACKSIDE»

'ARCHITECTES

Bureau d’Architecture Bertola & Cie, Crissier

INGENIEURS

Krumann Cretton Ingénieurs, Monthey

[ COLLABORATEURS

Davide Di Capua, Pier Ruggeri, Fereshteh Reyvandi, Morgane Houlmann, Fabien Buccino, Rita Pereira

[ COLLABORATEURS
Alexandre Schmid, Vick Hugo
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N°14 «ODERSMARTT»

NOM DU PROJET «ODERSMARTT»

'ARCHITECTES

A&C Architecture + Consultant, Vevey

INGENIEURS

Bureau 9.81 Ingénieurs Conseils, Cottens

[ COLLABORATEURS

Anthony Goumaz, Benjamin Mareine, Ludovic Blanc Camille Nicolet

[ COLLABORATEURS

Arno Perez, Antoine logoz
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IN°16 «DE PLACE EN PLACE»

'NOM DU PROJET «DE PLACE EN PLACE» ‘
ARCHITECTES | |INGENIEURS \
Dare Architectes, Saint-Pierre-De-Clages AMV Masserey & Voide, Sion

[ COLLABORATEURS | [ COLLABORATEURS

Gras Alice, Bugaud Delphine, Bergerre Milena, Maury Alexandra, Ravedoni Sonia, Cretton David, Michellod Baptiste Voide Philippe, Moix Victorien
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IN°17 «LECTURIUM »

NOM DU PROJET «LECTURIUM»

'ARCHITECTES

Studio d’Architecture G Comina, Verbier

INGENIEURS

Lattion Bruchez Ingénieurs, Le Chéble

[ COLLABORATEURS

Sabrina Favre-Corthay, Lucie Michellod, Geoffroy Girard, Thoma Bruchez

[ COLLABORATEURS

Pierre Bruchez
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IN°18 «MARAIS NOIR»

NOM DU PROJET «MARAIS NOIR»

'ARCHITECTES

Atelier Pietrini, Neuchatel

| [INGENIEURS

SD Ingénierie, Sion

[ COLLABORATEURS

Guido Pietrini, Soufien Benmehdi, Davide Perottoni llona Kaeser

| [ COLLABORATEURS
Xavier Mittaz, Morand Grégory
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N°19 «SKYHUB»

NOM DU PROJET «SKYHUB» \
ARCHITECTES | |INGENIEURS \
CP 3 Architecture, Martigny Willi Ingenieurs, Montreux
[ COLLABORATEURS | [ COLLABORATEURS
Cittolin Stefano, Decaillet Simon, Costa Francisco Provenzano Fabio, Ethenoz Claude, Molteni Marco
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IN°20 «TOURNESOL »

‘NOM DU PROJET «TOURNESOL» ‘
ARCHITECTES | |INGENIEURS \
Matteo Ricchi, Sion Guillaume Favre Ingénieurs et Architectes, Hérémence

[ COLLABORATEURS | [ COLLABORATEURS |
Matteo Ricchi Jean-Francois Favre, Murat Demir, André Dayer, Zakaria Bouaicha, Dominique Burrin, Alexia Benz, Nicolas Puglisi,

Diogo Amorim, Mohamed Alkharraz

[94 | [ CONCOURS DE PROJETS | [RAPPORT DU JURY | [ PROJETS NON-PRIMES



>
.

DI A4
- _...i. AT \5\\\\ _
ey,

_

7\ Ny N \

Y %

pﬂ.,,/ e 7

N

Q

\\\
2,
,'WIV \%\\\

O o

N

\\\\\\\\

.,

4
_

2

Yy \ ¢ 7

; _'»1 oy &




N°21 «TOIT ET TOIT»

NOM DU PROJET «TOITET TOIT»

'ARCHITECTES

Dal Molin Nabiollahi Architectes, Collombey

| [INGENIEURS

Ingewood, St-Maurice

[ COLLABORATEURS

Sacha Nabiollahi, Kévin Dal Molin

| [ COLLABORATEURS
Adrien Cahu
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N°22 «HAVE A MICE DAY »

NOM DU PROJET «HAVE A MICE DAY »

'ARCHITECTES

Alp’Architecture, Le Chable

| [INGENIEURS

T Ingénierie, Lausanne

[ COLLABORATEURS

Laurent Berset, Serge Stettler, Séverine Routhier, Sacha Martin

| [ COLLABORATEURS

Julien Thiriot, Romain Pasquier
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‘N°24 «AAA»

'NOM DU PROJET «AAA> \
ARCHITECTES | [INGENIEURS \
Sven Gonzalez, Saint-Livres Co-Struct, Aubonne
[ COLLABORATEURS | [ COLLABORATEURS
Sven Gonzalez Fabrice Meylan
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