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Einleitung

Das Staatsarchiv ist der zentrale Wissensspeicher des Kantons St.Gallen.
Es soll an einem neuen Standort konzentriert werden und mehr Platz er-
halten. DafUr soll das Studienzentrum Waldau der «<OST — Ostschweizer
Fachhochschule» am Schonauweg 4 in St.Gallen umgebaut und erweitert
werden. Am 15. Mai 2022 genehmigte das St.Galler Stimmvolk fUr die
Bauaufgabe einen Kredit von 36 Mio. Franken (inkl. MWST). Das beste-
hende Gebaude soll fur die Arbeits- und Publikumsbereiche des Staats-
archivs erneuert, umgenutzt und mit unterirdischen Magazinen gemass
den Anforderungen des Kulturgiterschutzes erweitert werden. Der Raum-
bedarf umfasst 5'211 m? Nutzflache bzw. rund 8'000 m? Geschossflache.
Zudem sind Erweiterungsmdglichkeiten im Archivbereich miteinzuplanen.

Das Areal liegt westlich des Stadtzentrums am Rand des Siedlungsgebiets
und gehdrt zum Quartier Lachen der Stadt St.Gallen. Das Gesamtareal
umfasst eine Flache von rund 7'860 m?2.

Mit der Umnutzung und Erweiterung der bestehenden Anlage am Sché-
nauweg 4 soll eine vorbildlich nachhaltige und entwicklungsfahige Ge-
samtanlage entstehen, die den heutigen Standards flir moderne, effiziente
Archivbauten entspricht, respektvoll mit der bestehenden Bausubstanz
umgeht und sowohl betrieblich und wirtschatftlich als auch architektonisch
und mit qualitativen Freirdumen Uberzeugt. Nachhaltigkeit, Dauerhaftigkeit
und Sicherheit sollen das bedUrfnisgerechte Archivgebaude fur die lang-
fristige Sicherung der Archivbestande pragen.

Der Wettbewerb wurde als einstufiger, anonymer Projektwettbewerb flr
Generalplaner im offenen Verfahren durchgefihrt.



Aufgabe

Ausgangslage

Das Staatsarchiv ist das historische Gedachtnis und der zentrale Wissens-
speicher des Kantons St.Gallen. Es ist heute auf drei Standorte in der
Stadt St.Gallen verteilt (Hauptstandort im Klosterhof 1 (Publikumsbereich
und Archive), Einmietung an der Spisergasse 41 (Blro Administration) und
Einmietung an der Schuppisstrasse (Aussenmagazin). Die Raumlichkeiten
sollen am Standort Waldau in St.Gallen zusammengefasst werden. Dabei
soll auch dringend notwendiger Raum flr zusétzliche Archivmagazine ge-
schaffen werden.

Die «Strategie des Staatsarchivs des Kantons St.Gallen» vom 24. De-
zember 2020 beschreibt das Zukunftsbild des Staatsarchivs im Zeitraum
2027/28. Die Kernaufgaben bestehen in der kohérenten sowie sicheren
Uberlieferung und zeitgemassen Vermittlung. Ein zentrales Element der
Zukunftsgestaltung ist eine angemessene neue bauliche Losung fur ein
zeitgemasses Archivgebaude, das die Erflllung der Kernaufgaben ermog-
licht.

Die Raume am Hauptstandort im Regierungsgebaude sind zu klein und
sanierungsbedurftig. Sie sind fUr die heutigen BedUrfnisse eines Archivs
nicht mehr geeignet. Die Magazinreserven am Hauptstandort sind er-
schopft. Im Aussenmagazin reichen die Raumreserven voraussichtlich
noch bis zum Jahr 2027. Zudem verursacht die Verteilung auf drei Stand-
orte zuséatzlichen Betriebsaufwand. Die Zusammenflhrung des Staatsar-
chivs an einem Standort bietet die Chance, die rAumlichen Voraussetzun-
gen fUr einen zeitgeméassen und zukunftsfahigen Archivbetrieb zu schaffen
und den zentralen Herausforderungen in Bezug auf Arbeitsprozesse,
Magazinkapazitéten, Sicherheit der Magazinrdume und Benutzung nach-
haltig zu begegnen.

Das Stimmvolk des Kantons St.Gallen hat sich am 15. Mai 2022 fir einen
Kredit von insgesamt 36 Mio. Franken (inkl. MWST) fUr das neue Staats-
archiv Waldau in St.Gallen ausgesprochen. Zudem werden Subventionen
des Bundes an die KulturgUterschutzrdaume von 3 Mio. Franken erwartet.
Von den gesamten Investitionskosten von 39 Mio. Franken entfallen rund
15 Mio. Franken auf die Sanierung des bestehenden Gebaudes und rund
24 Mio. Franken auf den Magazinneubau.



Die bestehende Anlage wurde in den Jahren 1986/87 als Ausbildungszen-
trum des Zivilschutzes von der politischen Gemeinde St.Gallen nach den
Planen des Architekten H.P. NUesch erbaut. Seit 2001 ist die Liegenschaft
im Besitz des Kantons und wird von der OST (Ostschweizer Fachhoch-
schule) gemietet.

Es besteht am Gebaude eine Schutzvermutung mit lokalem Status. Diese

umfasst insbesondere:

e die rohbaumassige Grundstruktur mit den primaren Tragelementen
und der charakteristischen Fassadengliederung (Primarstruktur),

e die volumetrisch abgestufte und gestaffelte Gesamterscheinung und

e die Innere Haupt-Erschliessung.

Aufgrund der denkmalpflegerischen Begutachtung sind Erganzungen und

Ertdchtigungen am Bestand mdglich. Die haben sich am funktionalen Prin-

zip der "Struktur und Einflllung" des Gebaudes zu orientieren.

Aufgabenstellung

Mit der Umnutzung und Erweiterung der bestehenden Anlage am Scho-
nauweg 4 soll eine vorbildlich nachhaltige und entwicklungsféahige Ge-
samtanlage entstehen, die den heutigen Standards fir moderne, effiziente
Archivbauten entspricht und zudem zukunftsfahig ist. Nachhaltigkeit,
Dauerhaftigkeit und Sicherheit sollen das bedirfnisgerechtes Archivgebau-
de fUr die langfristige Sicherung der Archivbestande pragen.

Folgende Punkte sind besonders zu beachten:

e Erneuerung und Umbau des bestehenden Gebaudes ist flr die
Arbeits- und Publikumsbereiche des Staatsarchivs vorgesehen.

¢ Neubau des unterirdischen Magazintrakts muss den Anforderungen
des Bundes an den KulturgUterschutz entsprechen.

e Flacheneffiziente Anordnung, damit der Magazintrakt zukinftig
innerhalb des Wettbewerbsperimeters erweitert werden kann.

Das Staatsarchiv ist ein ¢ffentliches Gebaude mit Publikumsverkehr,
welches sowohl dem Schutz als auch der Zugénglichkeit der Archivalien
dient. Entsprechend sollen fiir Besuchende und Kunden einladende Zonen
geschaffen werden, die fur Recherche-, Forschungs- und Vermittlungs-
zwecke fUr Einzelpersonen oder Gruppen genutzt werden kénnen. Mit-
arbeitenden sind zweckméssige Arbeitsplatze, Werkstatten und unter-
stitzende Infrastruktur zur Verfigung zu stellen, die auf den Transport
schwerer und sperriger Warenpakete ausgerichtet sind. Um einen optima-
len Schutz fur die KulturgUter vor Elementarereignissen zu bieten, sind in
den Magazinrdumen die fur Bundessubventionen im Bereich des Kulturgu-
terschutzes (KGS) angewandten Kriterien zu erflllen.

e | angfristig sichere, klimatisch stabile und betrieblich geeignete Archiv-
magazine mit moglichst naturlicher Klimatisierung durch bauliche
Massnahmen

e Arbeitsplatze und betrieblich notwendige Raume sowie 6ffentliche
R&aume (z.B. klimagerechter und einbruchsicherer Lesesaal), Bliros,
Sitzungs- und Schulungsrdume nach den neuesten Standards

e Betrieblich und funktional klare Gliederung der Nutzung in drei Berei-
che mit unterschiedlichen Sicherheitsstandards und Zugangsberechti-
gungen (6ffentliche Zone, gesicherte Zone, Sicherheitszone)



Unter Beachtung des vorliegenden Wettbewerbsprogramms und dessen
Beilagen ist aufzuzeigen, wie das definierte Raumprogramm unter Einbe-
zug der bestehenden Bauten optimal organisiert werden kann. Zur Bereit-
stellung der geforderten Raume sind Anpassungen an der inneren und
ausseren Baustruktur nétig und maéglich.

Ein weiterer Schwerpunkt der Aufgabe umfasst die Erneuerung der be-
stehenden Gebaudehdllle unter Berlcksichtigung der denkmalpflegeri-
schen Beurteilung und dem architektonischen und konstruktiven Ausdruck
der Gesamtanlage. Die bestehende Fassade muss energetisch hinsichtlich
Warmeschutz sowie in Bezug auf den Raumkomfort und die Behaglichkeit
der Innenrdaume deutlich verbessert werden.

Die dem bestehenden Gebaude angegliederte Zivilschutzanlage ist im be-
stehenden Rahmen und unabhangig vom Staatsarchiv weiter zu betreiben.

Angesichts der Anforderungen punkto Nachhaltigkeit, Dauerhaftigkeit,
Sicherheit und Funktionalitat erachtet der Auftraggeber das ausgewogene
Zusammenspiel zwischen der Schaffung eines zeitgemassen und zu-
kunftsorientierten Archivgebaudes und der Weiternutzung der bestehen-
den Gebaudesubstanz als besondere architektonische Herausforderung.

Die geforderten Magazinrdume sind auf der freien Grundstlcksflache
zwingend unterirdisch zu erstellen und mit dem Bestand zu verbinden. Alle
Magazinrdume erflllen die Anforderungen an den Kulturgiterschutz ge-
mass den Vorgaben des Bundes.

FUr weiteren Magazinbedarf in der Zukunft ist eine Erweiterung der Maga-
zinrfdume um rund 1'200 m? oder rund 10 Laufkilometer Archivgut inner-
halb des Wettbewerbsperimeters aufzuzeigen.

Im Rahmen des Wettbewerbs soll die Gelegenheit genutzt werden eine
qualitatsvolle Freiraumgestaltung mit hoher Aufenthaltsqualitat umzu-
setzen. Fur die Umgebungsgestaltung sind die Vorgaben der Biodiversi-
tatsstrategie des Kantons zu bertcksichtigen. Es sind méglichst grosse
Grunflachen zu schaffen und versiegelte Flachen zu vermeiden. Mittelgros-
se und grosse Baume sollen in den Sommermonaten Schatten spenden
und ein angenehmes Klima unterstitzen. Ausserdem sollen mit geeigneten
und stimmigen Wegfuhrungen attraktive Verbindungen sowohl innerhalb
des Areals wie auch zu den unmittelbar angrenzenden Griinrdumen und
an das Strassennetz geschaffen werden.

Auf dem Areal ist die Erschliessung fir die Anlieferung und Parkplatze
weitgehendst von der fusslaufigen Erschliessung zu trennen.

Der Fahrzeugunterstand des Zivilschutzes soll am bestehenden Standort
belassen werden.



Projektziele

Mit dem Projektwettbewerb wird ein sozial, wirtschaftlich, energetisch und
Okologisch nachhaltiges und Uberzeugendes Projekt mit einem Team fur
die Projektierung und Realisierung gesucht.

Gesellschaft

Mit dem neuen Staatsarchiv Waldau soll ein moderner und zukunftsféhiger
Archivbau entstehen, der die Aufgaben als historische Gedachtnis und
zentraler Wissensspeicher des Kantons St.Gallen und als Dienstleistungs-
und Kompetenzzentrum fUr die nachhaltige Sicherung staatlicher Informa-
tionen dauerhaft und sicher erflllt. Durch den respektvollen Umgang mit
der bestehenden Bausubstanz sowie guten freirdumlichen Qualitaten, soll
die Anlage einen Beitrag zur Quartieraufwertung leisten und das Staats-
archiv zu einem reprasentativen und identitatsstiftenden Ort mit positiver
Wahrnehmung werden lassen. Aufgaben und Tétigkeit des Archivs sollen
von aussen und innen sichtbar und erlebbar werden.

FUr die langfristige Sicherung der Archivbestande sollen bestmoglicher
Schutz und Sicherheit im Mittelpunkt stehen. Themen wie Schutz der
Kulturglter, Stabilitdt des Raumklimas, Luftqualitdt, Raumakustik, Tages-
lichtanteil im Gebaudeinnern, Hindernisfreiheit sowie Aussenraumgestal-
tung sollen optimal im Rahmen einer stimmigen Gesamtlésung umgesetzt
werden.

Wirtschaft

Die Betrachtung der Kosten ist auf den Lebenszyklus des Gebaudes aus-
gelegt; neben den Investitionskosten werden daher Betriebs- und Unter-
haltskosten gleichermassen betrachtet. Die Funktionalitat als Archivgeb&u-
de ist langfristig und unter BerUcksichtigung des Bestandeszuwachses
sicherzustellen. Das Gebéaude soll nach dem Prinzip der Systemtrennung
geplant und ausgefuhrt werden. Insbesondere soll keine Gebaudetechnik
in Bauteile eingebaut werden, welche nicht die gleiche Lebensdauer auf-
weisen wie das Bauteil.

Der Kostenrahmen betragt insgesamt 32 Mio. Franken Erstellungskos-
ten (eBKP-H B-W, exkl. MWST) resp. 39 Mio. Franken Investitionskosten
(eBKP-H A-Z inkl. MWST.). Das Projekt muss zwingend innerhalb des
Kostenrahmens realisierbar sein.

Umwelt

Das neue Staatsarchiv soll unter Berlcksichtigung des «Standards Nach-
haltiges Bauen Schweiz» geplant und realisiert werden. Es soll sich mit
innovativen Ansétzen in den Themen Architektur, Tragkonstruktion und
Nachhaltigkeit auszeichnen, einen zeitgeméassen und zukunftsfahigen Be-
trieb gewahrleisten, beziiglich Umwelt und Okologie vorbildlich sein und
tiefe Lebenszykluskosten aufweisen. Gefragt sind robuste, langfristig gut
nutzbare Bauten mit hohem Gebrauchswert, herausragender Wirtschaft-
lichkeit, vorbildlicher Energieeffizienz und tiefem CO2-Verbrauch.
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Verfahren

Auftraggeber

Auftraggeber ist der Kanton St.Gallen, vertreten durch das Bau- und Um-
weltdepartement. Die Ausschreibung des Verfahrens oblag dem Hochbau-
amt.

Verfahren

Der Projektwettbewerb flir Generalplaner wurde im offenen Verfahren nach
WTO, anonym und einstufig durchgefuhrt. Falls notwendig, konnte das
Preisgericht eine optionale, anonyme Bereinigungsstufe jener Projekte an-
ordnen, die in der engeren Wahl lagen. Der Projektwettbewerb unterstand
der interkantonalen Vereinbarung sowie der Verordnung Uber das &ffentli-
che Beschaffungswesen:

e Art. 12 Abs. 1 Bst. a und Abs. 3 der interkantonalen Vereinbarung Uber
das 6ffentliche Beschaffungswesen vom 15. Méarz 2001 (sGS 841.32,
\VoB);

e Art. 16 Bst. i, Art. 22, Art. 39 Abs. 1 Bst. b und Art. 40 der Verordnung
Uber das o6ffentliche Beschaffungswesen vom 21. April 1998 (sGS 841.11,
VoB).

Es galt die Ordnung SIA 142, Ausgabe 2009, subsididr zu den Bestim-
mungen Uber das 6ffentliche Beschaffungswesen. Das Verfahren wurde
in deutscher Sprache gefiihrt. Mindliche AuskUnfte wurden nicht erteilt.

Ergénzt wurde das Wettbewerbsprogramm mit der Fragenbeantwortung
vom 25.05.2023.

Verbindlichkeit und Rechtsweg

Durch die Abgabe eines Wettbewerbsbeitrages anerkannten die Teilneh-
menden die Verfahrens- und Programmbestimmungen, die Fragenbeant-
wortung sowie die Empfehlungen des Preisgerichts in Ermessensfragen.

Bei berechtigter Interessenslage sind Beschwerden schriftlich und mit
Begriindung innerhalb von 10 Tagen nach der Erdffnung der Verflgung
beim Verwaltungsgericht des Kantons St.Gallen einzureichen. Dabei
gelten keine Gerichtsferien.



1

Arbeitsgemeinschaften durften sich nur
als einfache Gesellschaften gemass
Art. 530 OR bewerben.

Teilnahmeberechtigung

Zum Verfahren zugelassen waren Generalplaner mit Wohn- oder Ge-
schéftssitz in der Schweiz oder in einem Vertragsstaat des WTO-Uber-
einkommens Uber das 6ffentliche Beschaffungswesen. Stichtag flr die
ErfUllung der Teilnahmebedingungen war der im Terminprogramm genann-
te Termin zur Anmeldung.

Die Wettbewerbsaufgabe wurde integral von einem Generalplaner bearbei-
tet, bei dem folgende Fachdisziplinen zwingend vertreten waren:

e  Gesamtleitung (FederfUhrung)

Architektur / Stadtebau

Baumanagement (Kostenplanung, Bauleitung)

Landschaftsarchitektur

Bauingenieurwesen

HLKKSE-Ingenieurwesen inkl. Fachkoordination

e Nachhaltigkeit / Bauphysik

e Brandschutz

Die Bildung von Arbeitsgemeinschaften' zwischen Blros aus den Fach-
richtungen Architektur und Baumanagement zur Leistung des Generalpla-
nermandats war unter Nennung der FederfUhrung zuléssig. Die Federflh-
rung (Gesamtleitung) war ausdrUcklich zu benennen.

Mehrfachbewerbungen aus den Bereichen Generalplaner, Architektur und
Baumanagement waren nicht erlaubt. Alle weiteren Planenden durften
sich als Subplanende mehrfach bewerben. Fachplanende und Spezialis-
ten, welche in mehreren Teams mitmachen, waren verpflichtet, dies dem
federfUhrenden Planenden der betroffenen Teams mitzuteilen. Es blieb den
Anbietenden freigestellt, weitere Fachplanende und Fachspezialisten fur
die Wettbewerbsbearbeitung beizuziehen.
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Preisgericht

Erol Doguoglu, Kantonsbaumeister, St.Gallen (Vorsitz; ab 1. Mai 2023)
Mathias Muiller, Dipl. Architekt ETH BSA SIA, Zlrich

Markus Walser, Architekt FH BSA, Basel

Matthias Krebs, Landschaftsarchitekt BSLA, Winterthur

Nico Ros, Dipl. Bauingenieur FH SIA / BA Management, Basel

Jorg Lamster, Dipl. Ing. Architektur TH SIA, MAS Wirtschaftsing.,
ZUrich

Thomas Burkle, Bereichsleiter Projektentwicklung, BUD-HBA (Ersatz)

RR Susanne Hartmann, Vorsteherin Bau- und Umweltdepartement,
Kanton St.Gallen

RR Laura Bucher, Vorsteherin Departement des Innern, Kanton
St.Gallen

Stefan Gemperli, Staatsarchivar, Staatsarchiv Kanton St.Gallen
Beat Gnadinger, Dr. phil. Staatsarchivar, Staatsarchiv Kanton Zurich

Kosten: Marcel Tschudi, PBK AG, Zlrich

Statik: Remo Thalmann, ZPF Structure AG, Basel

Nachhaltigkeit / Bauphysik: Christoph Ospelt, Lenum AG, Buchs
Gebaudetechnik: Roger Neukom, Neukom Engineering AG, Adliswil
Brandschutz: Manfred Hollenstein, Bauburo Hollenstein GmbH Zuzwil
Michael Niedermann, dipl. Architekt FH SWB, Denkmalpfleger St.Gallen
Christof Helbling, Stadtbaumeister, St.Gallen

Judith Brandle, Projektentwicklung, BUD-HBA

Michaela Aeschlimann, Projektentwicklung, BUD-HBA

Gesamtkoordination: ERR Raumplaner AG, St.Gallen

formelle, materielle Vorprifung: Jochen Morandell, ERR Raumplaner
AG, St.Gallen

Nutzung, Betrieb: Regula Zircher, Stv. Staatsarchivarin, Kanton
St.Gallen

Manuel Rey, ERR Raumplaner AG, St.Gallen

Anwesenheiten

Das Preisgericht tagte am 11. September 2023 und 2. November 2023.
Zur Beschlussfassung waren alle stimmberechtigten Mitglieder des Preis-
gericht anwesend.



Verordnung Uber das offentliche

Beschaffungswesen (VOB) Art. 16, Bst.

ir «Unabhangig vom Wert des Auftrags
kann der Auftrag im freihdndigen
Verfahren an den Gewinner dieses im
offenen Verfahren durchgefihrten Pro-
jektwettbewerbs vergeben werden».

Preise und Ankdufe

Zur Pramierung von 4 bis 8 Projekten stand dem Preisgericht gesamthaft
eine Preissumme von CHF 200'000 inkl. MWST zur Verflgung. Die Sum-
me wurde vollumféanglich ausgerichtet. Ankaufe durften max. 30 % der
Gesamtpreissumme betragen.

Weiterbearbeitung und Realisierung

Nach Abschluss des Wettbewerbs wurden alle Teilinehmenden schriftlich
Uber das Ergebnis orientiert. Der Entscheid Uber die Auftragserteilung zur
Weiterbearbeitung der Bauaufgabe neues Staatsarchiv Waldau oblag dem
Auftraggeber?. Er beabsichtigt, vorbehaltlich der privatrechtlichen Einigung
Uber den Honorarvertrag und entsprechend der Empfehlung des Preisge-
richts, den mit dem Bauvorhaben gemass Wettbewerbsprogramm ver-
bundenen Auftrag zu vergeben.

Bei einem freiwilligen Fachplanerbeizug besteht im Rahmen des &ffent-
lichen Beschaffungswesens kein Recht zur Erteilung eines Auftrags fur
Weiterbearbeitung an die freiwillig beigezogenen Teammitglieder. Beitrage
von herausragender Qualitat eines freiwillig beigezogenen Fachplaners
oder einer Fachplanerin wurden durch das Preisgericht im Bericht ent-
sprechend gewurdigt. Dies schafft die Voraussetzung, dass auch freiwillig
von den Wettbewerbsgewinnern beigezogene Fachleute mit der Weiterbe-
arbeitung ihres Beitrags beauftragt werden kdnnen.

Die Weiterbearbeitung schliesst unmittelbar an das Wettbewerbsverfah-
ren an. Die finanziellen Mittel sind bewilligt (Aus finanziellen, technischen,
rechtlichen oder politischen Grinden kénnen nach jeder Projektphase
Unterbriiche oder Verzdgerungen auftreten. Dies berechtigt die Anbieten-
den nicht zu finanziellen Nachforderungen.).

Urheberrecht

Die Teilnehmenden erklarten mit der Abgabe eines Projekts, Uber die
Urheberrechte an ihrem Projekt zu verfligen. Die Urheberrechte verbleiben
bei den Verfassern. Die eingereichten Unterlagen der mit Preisen und
Ankaufen ausgezeichneten Wettbewerbsbeitrage gehen ins Eigentum des
Auftraggebers Uber.

Nach Abschluss der Planervertrage mit den Wettbewerbsgewinnern
kommt die dort vereinbarte Urheberrechtsregelung zum Tragen. Auftrag-
geber und Teilnehmende besitzen das Recht auf Verdffentlichung der
Arbeiten unter Namensnennung der Verfassenden. Das Recht auf Ver-
offentlichung seitens der Teiinehmenden besteht erst nach Abschluss des
Wettbewerbs.
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Beurteilung

Vorpriifung

Insgesamt wurden 13 Projekte eingereicht. Die Plane und Modelle wurden
entweder personlich beim Bau- und Umweltdepartement des Kantons
St.Gallen abgegeben oder per Post eingereicht. Die fortlaufende Numme-
rierung ist zufallig. Die Projekte wurden formell und materiell geprift. In den
Vorprifungsberichten wurden die Verstdsse der einzelnen Projekte detail-
liert dargelegt. Es lag im Ermessen des Preisgerichts, die Gewichtung der
Verstdsse vorzunehmen und Uber die Notwendigkeit von Ausschliissen zu
bestimmen. Zu Beginn des ersten Jurytages wurde der Vorprifungsbericht
vorgestellt und im Preisgericht diskutiert.

Ein Wettbewerbsbeitrag muss von der Beurteilung ausgeschlossen wer-
den, wenn er nicht rechtzeitig oder in wesentlichen Bestandteilen unvoll-
sténdig abgeliefert wurde, unleserlich ist, unlautere Absichten vermuten
lasst oder wenn sein Verfasser gegen das Anonymitatsgebot verstossen
hat (Art. 19.1 SIA-Ordnung 142).

Fristgerechte Einreichung
Die Planunterlagen sowie die Modelle aller eingereichten Projekte sind frist-
gerecht eingegangen.

Lesbarkeit, Anonymitat, Sprache

In Bezug auf Lesbarkeit und Sprache weicht keines der Projekte wesent-
lich von den Bestimmungen im Wettbewerbsprogramm ab. Die Anonymi-
tat wurde bei sémtlichen Projekten gewahrt.

Vollstéandigkeit der Unterlagen

Bei diversen Projekten fehlen teilweise geforderte Darstellungen. So sind
beispielsweise bei einigen Projekten keine Hohenkoten/Hdhenlinien dar-
gestellt, der Massstab nicht korrekt aufgefihrt. Zudem sind bei einigen
Projekten die Situationspléane nicht analog zum Infoplan dargestellt.

Ein Projekt hat das Formuler "Daten", das Formular "Ecotool” und die Be-
rechnung geschossweise nach SIA 416 nicht beigelegt.

Modell
Séamtliche Modelle sind zeitgerecht und vollstédndig eingegangen.

Das Preisgericht beschloss einstimmig, dass alle 13 Projekte, trotz der
aufgelisteten formellen Verstdsse, prifbar sind und zur Beurteilung zuge-
lassen werden.



Ein Wettbewerbsbeitrag muss von der Preiserteilung ausgeschlossen
werden, wenn von den Programmbestimmungen in wesentlichen Punkten
abgewichen wird (Art. 19.1 SIA-Ordnung 142). Nach Art. 22.2 SIA Ord-
nung 142 kdnnen hervorragende Wettbewerbsbeitrage, die wesentlichen
Verstdssen gegen die Programmbestimmungen von der Preiserteilung
ausgeschossen wurden, angekauft werden.

In der Grobvorprifung wurden samtliche Projekte auf die Einhaltung der
wesentlichsten Bedingungen des Informationsplanes gepruft. Dabei wurde
geprUft ob die eingereichten Projekte die geltenden Abstande (Strassen-,
und Grenzabstande), die festgelegten bebaubaren Bereiche sowie weitere
Vorgaben einhalten.

Die materielle Vorprifung erbrachte folgende Feststellungen:

ErfUllung der Rahmenbedingungen

- 3 Projekte haben das Schutzziel Erhalt des Bestandesgebaudes geméass
denkmalpflegerischen Rahmenbedingungen nicht eingehalten. 2 weitere
Projekte weisen geringfligige Abweichungen von den vorgegebenen denk-
malpflegerischen Rahmenbedingungen auf.

- 1 Projekt hat die einzuhaltende Dienstbarkeit LKW-Zufahrt Zivilschutzan-
lage umpositioniert.

- 5 Projekte die Erschliessung von der Anlieferung und den Besucherpark-
platzen nicht getrennt.

Erflllung Raumprogramm

- 3 Projekt wiesen deutliche Unterschreitungen der geforderten Magazin-
kapazitaten auf.

- Bei diversen Projekten bestehen geringfugige Verstdsse gegen das
Raumprogramm.

Das Preisgericht beschloss einstimmig, alle 13 Projekte zur Preiserteilung
zuzulassen. Die genannten materiellen Verstdsse bei den betroffenen
Projekten wurden wahrend der Beurteilung diskutiert und im Rahmen der
Detailvorprifung naher untersucht.

Das Preisgericht hat aufgrund der gesetzten Ziele und der aufgeflhrten
Beurteilungskriterien eine Gesamtwertung der zugelassenen Projekte
vorgenommen. Die Reihenfolge sowie die Anzahl der Kriterien hat keine
Bedeutung.

Situation, Architektur und aussenraumliche Qualitaten

e Situation, stadtebauliches und freirdumliches Gesamtkonzept

e Architektur, Gestaltung der Baukorper, architektonischer Ausdruck

e aussenrdumliche Qualitat, dkologisch wertvoller Freiraum und Er-
schliessung

Organisation und innenrdumliche Qualitaten

ErfUllung Raumprogramm

e Umgang mit bestehenden Gebauden

e Funktionalitdt der betrieblichen Ablaufe und Flexibilitat
* inneres Erschliessungssystem

Qualitat der Innenrdume und Tageslichtfihrung
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ertschaftllchkelt Nachhaltigkeit
Erstellungskosten und Lebenszykluskosten gemass Vorgaben
e Konzept Raumklima sowie Be- und Entliftung mit minimiertem Tech-
nikeinsatz
¢ Einfachheit der Tragkonstruktion
Wertbestandigkeit der gewahlten Konstruktion und baubdkologischen
Materialien
Systemtrennung und Anpassungsfahigkeit der Gebaudetechnik
Energetische und dkologische Nachhaltigkeit (SNBS-Tauglichkeit)
Brandschutz
Potenzial PV-Anlage

Beurteilung

FUr einen Informationsrundgang, an welchem die Projekte vertieft be-
trachtet werden sollten, wurden die Teilnehmer des Preisgerichts in drei
Gruppen eingeteilt. Jede Gruppe begutachtete vier bis funf Wettbewerbs-
beitrdge und stellte diese anschliessend dem Gremium vor.

Folgende drei Projekte schieden nach eingehenden Diskussionen des
Preisgerichts im ersten Beurteilungsrundgang aus, weil sie in einem oder
mehreren Beurteilungskriterien nicht zu Uberzeugen vermochten:

05 Pro Specie Rara

07 LOCOLUS
12 EISBERG

Folgende sechs Projekte schieden nach eingehenden Diskussionen des
Preisgerichts im zweiten Beurteilungsrundgang aus, weil sie in einem oder
mehreren Beurteilungskriterien nicht zu Uberzeugen vermochten:

01 Clayton

02 ZYKLO

03 MILLE-FEUILLE
08 ARCHIVARIA

10 EQUILIBRE

11 PAST FORWARD

Nach Abschluss der Beurteilungsrundgéange verblieben folgende Projekte
in der engeren Wahl:

04 PAPER LANDSCAPE

06 Memory

09 entre vert et bleu

13 WALD(AUCH)



Diese Projekte wurden anschliessend an den ersten Jurytag vertieft
bezlglich betriebliche Anforderungen, Funktionalitat, Wirtschaftlichkeit,
Kosten, Nachhaltigkeit, Brandschutz, Gebaudetechnik, Baumanagement
und Okobilanz Uberpriift. Die Ergebnisse der vertieften Priifung

wurden dem Preisgericht zu Beginn des zweiten Jurytages erlautert.

Ebenso wurden am zweiten Jurytag die von den Fachpreisrichtern
verfassten Projekteberichte vor den Projekten verlesen und diskutiert.

Beim Kontrollrundgang wurden alle 13 Projekte noch einmal angeschaut
und diskutiert.

Pramierung und Preiszuteilung

Folgende Rangierung und Preiszuteilung wurde vom Preisgericht einstim-

mig beschlossen:

1.Rang/ 1. Preis 04 PAPER LANDSCAPE CHF 80'000.00

2. Rang/ 2. Preis 09 entre vert et bleu CHF 50'000.00
3. Rang / 3. Preis 06 Memory CHF 40'000.00
4. Rang / 4. Preis 13 WALD(AUCH) CHF 30'000.00
Beschluss

Das Preisgericht empfiehlt dem Veranstalter einstimmig, die Verfasser des
Projektes «04 Paper Landscape» mit der Weiterbearbeitung und Ausfuh-
rung gemass den Programmbestimmungen zu beauftragen. Das gewahlte
Projekt hat die Aufgabenstellung gesamthaft am besten geldst und be-
sticht durch seinen durchgehend nachhaltigen Ansatz und einen dusserst
innovativen Vorschlag for den unterirdischen Magazinneubau. Das Preis-
gericht gratuliert dem Siegerteam ganz herzlich und winscht weiterhin viel
Erfolg und eine gute Zusammenarbeit.

Wiirdigung

Das Preisgericht zeigt sich erfreut Uber die grosse Sorgfalt der einge-
reichten Losungsvorschldge und die engagierte Auseinandersetzung der
Verfassenden mit der anspruchsvollen Aufgabenstellung. Aufgrund der
vermuteten SchutzwUrdigkeit des bestehenden Geb&udes und des an-
gestrebten geringen Treibhausgaverbrauchs bildeten der Umgang mit dem
Bestand und das mehrgeschossige unterirdische Bauvolumen herausfor-
dernde Rahmenbedingungen.

Mit Interesse anerkennt das Preisgericht das von den Projektverfassenden
benutzte Spektrum im Umgang mit dem Bestand. Dieses reicht von Teil-
abbriichen und kompletten Uberformungen bis hin zur Konservierung der
Substanz und der Erscheinung. Die grosse Mehrheit der Projekte zeugt
von einem hohen Respekt im Umgang mit dem Bestand, sowohl in ge-
stalterischer als auch in materieller Hinsicht. Es hat sich aber auch gezeigt,
wie anspruchsvoll die Lésungsfindung bei diesem Vorgehen ist.
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Es ist der nachvollziehbare Wunsch der neuen Nutzenden, bei weitge-
hendem Erhalt des Bestandes, dem Gebaude eine angemessene, neue
|dentitét zu verleinen. Die Farbgebung der Leichtbauteile spielt dabei eine
wichtige Rolle. In der Originalversion ist das Farbkonzept eindeutig der
Ursprungsnutzung als Zivilschutz-Zentrum zugeordnet worden (Orange/
Blau). Wenngleich die Farbigkeit generell ein Teil des schutzwirdigen Ge-
staltungsprinzips sein soll, ist hier eine Abweichung aus den genannten
Griinden aus denkmalpflegerischer Sicht vertretbar. Weniger Uberzeugend
beurteilt das Preisgericht die kompletten oder teilweisen Uberformungen
der Primar- und Sekundarstrukturen bis zu deren Unkenntlichkeit.

Neben den denkmalpflegerischen Prinzipen im Umgang mit dem Bestand
hat das Thema Nachhaltigkeit die Diskussion des Preisgerichts stark
gepragt. Die Vorgabe zur Anwendung des ecotools zur Berechnung der
Treibhausgasemissionen erzielte die gewlnschte Wirkung der vertieften
Auseinandersetzung der Verfassenden. Dem Preisgericht prasentierte sich
eine Vielfalt von innovativen Ideen zur Reduktion der Treibhausgasemissio-
nen. Allerdings wurden auch die Grenzen der Modelle deutlich. So gestal-
tete sich die Interpretation der Werte teilweise als schwierig. Nichtsdesto-
trotz zeigt sich das Preisgericht vom eingeschlagenen Weg Uberzeugt
und auf Basis von konkreten Erfahrungen kénnen die Anforderungen fuir
kinftige Auslobungen gescharft werden.

Am Schluss Uberzeugten die eher subtilen Projekte, welche die Qualitéten
der bestehenden Bausubstanz aufzunehmen und zu weiterzuentwickeln
vermochten und die besonders nachhaltigen, die fur den Archivbau inno-
vative Tragkonstruktions- und Realisierungskonzepte vorsahen.

Das grosse Engagement aller Teiinehmenden, welches eine qualifizierte
und hochstehende Diskussion innerhalb der Jury ermdglichte, wird an
dieser Stelle herzlich verdankt.

Empfehlungen fiir die Weiterbearbeitung

Bei der Weiterbearbeitung des Projekts sind die in der Projektwirdigung
des Preisgerichts enthaltenen Empfehlungen sowie die nachfolgend aufge-
fUhrten Punkte zu beachten respektive vertieft zu bearbeiten:

¢ Die betrieblichen Ablaufe des archivischen Workflows sind in Zusam-
menarbeit mit den Nutzenden zu optimieren. Insbesondere ist eine
direkte Erschliessung mit Warenlift aus dem Magazin bis mindestens
ins Erdgeschoss erforderlich.

e Der Fassadenausdruck ist hinsichtlich Materialisierung und in Abstim-
mung mit der charakteristischen Gebaudesubstanz zu préazisieren.

e Das Projekt weist eine leichte Uberschreitung des gesetzten Kosten-
ziels auf und ist hinsichtlich der Erstellungskosten zu optimieren.



Genehmigung

Der Bericht des Preisgerichts wurde am 24. November 2023 einstimmig
genehmigt.

Erol Doguoglu E ﬁ

Mathias Mller /\,\_/\/

Markus Walser %L/\/_\ ——

Matthias Krebs

Nico Ros

Jorg Lamster
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Thomas Burkle (Ersatz)

Susanne Hartmann (9 M/ aW

Laura Bucher / Mf
s
Stefan Gemperli //C/(‘ /%/

Beat Gnéadinger Dr. phil. [ N t P




Pramierte Projekte

1. Rang / 1. Preis

04 PAPER LANDSCAPE

ARGE Richter Tobler / Alea

Richter Tobler GmbH, Architekti*innen ETH SIA

Gartnerstrasse 46
4057 Basel

2. Rang / 2. Preis
09 entre vert bleu
jessenvollenweider architektur

Clarastrasse 2
4058 Basel

3. Rang / 3. Preis
06 Memory
Thomas K. Keller Architekten

Geltenwilenstrasse 2
9000 St.Gallen

4. Rang / 4. Preis
13 WALD(AUCH)
ATP architekten ingenieure Zurich AG

Hardturmstrasse 101
8005 Zlrich
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04 PAPER LANDSCAPE: 1. Rang/1. Preis

Gesamtleitung: ARGE Richter Tobler / Alea

Architektur: Richter Tobler GmbH, Architekti*innen ETH SIA
Gartnerstrasse 46

4057 Basel

Landschaftsarchitektur: USUS Landschaftsarchitektur AG, Zirich
Baumanagement: Alea Baumanagment AG, Glattbrugg
Bauingenieurwesen: Basler&Hofmann AG, Kriens
HLKKSE-Ingenieurwesen inkl. Fachkoordination: Basler&Hofmann AG,
ZUrich

Nachhaltigkeit/Bauphysik: Nova Energie Basel AG, Basel / BAKUS Bau-
physik & Akustik, ZUrich

Brandschutz: Brandschutzwerkstatt GmbH, Rorschach

Das Projekt PAPER LANDSCAPE besticht durch einen dusserst innova-
tiven Vorschlag fUr den Neubau des Magazins, aber auch durch unver-
krampften Umgang mit dem Bestand.

«Die Verschmelzung von Architektur und Natur» bildet den Leitsatz fUr das
Projekt. Dies gilt einerseits flr die Transformation des bestehenden Ge-
baudes, wie auch fUr das neue Magazin. Der Zugangsbereich wird durch
ein gewdlbtes Erd-Relief gepragt, welches das im Untergrund verborgene
Archiv in subtiler Weise lesbar macht. Die darauf angelegten regionaltypi-
schen Pflanzengesellschaften bilden als kultivierte Wildnis einen span-
nungsvollen Gegenpol zur geordneten Archivwelt und stellt einen dko-
logisch interessanten Beitrag dar. Der geschwungene Zugangsweg passt
sich massstéblich ein und bietet beilaufige Aufenthaltsmdaglichkeiten.

Der Entwurf setzt auf wenige gezielte Eingriffe in die Struktur, neue Fassa-
denflllungen, Trennwande aus Lehmbausteinen, sekundére Einbauten und
Mobel. Der unverkrampfte und zuweilen etwas gar spielerische Umgang
mit den gestalterischen und strukturellen Elementen des Bestands erlaubt



es den Verfassern pragmatische und rationale Entscheide flr den Erhalt
von Bauteilen zu treffen ohne dabei auf eigene gestalterische Ideen zu ver-
zichten. Leider wirkten einige Elemente, wie die Empfangstheke oder die
Garderobe in ihrer expressiven Formensprache aufdringlich und funktional
einschrankend.

Wahrend im Innern des Hauses die Originalfarben erhalten bleiben, erhalt
der Bestand durch die technisch cleveren Ertichtigungsmassnahmen der
Profilfassade eine neue Gesamtwirkung, die in der vorgeschlagenen Farb-
und Formensprache leider etwas gar ntchtern daherkommt. Das Thema
der freigeformten Blechvordacher in Anlehnung an die tausend Papiere,
die im Staatsarchiv lagern wirkt etwas plump und zusammenhangslos.

Die drei Nutzungsbereiche sind gut angeordnet, so dass eine einfache
Abgrenzung zwischen den unterschiedlichen Zonen gewahrleistet ist und
sichere Ablaufe ermoglicht werden.

Die offentlichen Nutzungen befinden sich allesamt im EG, die BUros liegen
im sUddstlichen Gebaudefllgel, die Erschliessungsraume/Werkstétten be-
finden sich im UG des bestehenden Hauses. Sie stehen in direkter
Verbindung zu den Magazinrdumen im Neubau.

Die Anordnung der 6ffentlichen Raume ermdglicht eine einfache und intui-
tive Besucherfuhrung. Die Hauptachse in Langsrichtung des Hauses bleibt
bestehen und wird zum Foyer, an das neben dem Empfang die Garderobe
und der Veranstaltungsraum angrenzen. Der Zugang des Veranstaltungs-
raumes und der fur eine Abtrennung des Saals notwendige Korridor
wirken dusserst beengt.

Der Empfang liegt in der bereits im Bestand angelegten zweiten Achse in
Querrichtung. Fur eine bessere Besucherfiihrung misste auf den Raum-
abschluss zwischen Foyer und Empfang verzichtet werden. Vorbei an der
Benutzerinfrastruktur gelangt man in den grossen Lesesaal, wo urspring-
lich die Aula war. Die Uberwachung des Lesesaals und der Bibliothek sind,
wie vorgeschlagen, nur schwer moglich.

Der Projektvorschlag weist im Bereich des Bestands einige betriebliche
Méngel auf. Die Archivalienwege sind umstéandlich, Mandvrierflachen ver-
gleichsweise schmal. Als einer der wenigen Beitrage wird die zu geringe
Raumhdhe des Sockelgeschosses fur die Werkstéatten nicht negiert und
mit einer Bodenabsenkung und Rampe baulich 16st, was eine gute Organi-
sation aber zusatzlich behindert. Das RuckfUhren der Fassade im Sockel-
geschoss auf den Originalzustand bringt aus Nutzersicht keine grossen
Vorteile. Ohne diese Massnahme kdnnte der Eingriff reduziert und sowohl
die Belichtung wie auch die Organisation der Radume verbessert werden.

Der grosse Beitrag des Projekts liegt beim Archivteil. Das neue Magazin
ist zwar 5-geschossig organisiert, ist daflir aber dusserst kompakt. Die
dezentrale Erschliessung ermdglicht eine einfache Erweiterbarkeit ohne
Verlust oder Beeintrachtigung von Archivflachen. Einzig die Anbindung an
den Bestand mit einem zusétzlichen Aufzug ist nicht Uberzeugend und
erschwert die Logistik.
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Das Tragwerk ist clever geldst und hochst effizient. Das StUtzenraster,

die Decken und die Baugrube sind integral gedacht. Das Stltzenraster
ermoglicht es, zusammen mit den Unterzlgen eine sehr materialsparende
14cm starke Decke zu erstellen, ohne dass dadurch Einschrankungen in
der Flexibilitat entstehen. Die Flachen kdnnen je nach Bedarf in kleinere
oder groéssere Raume unterteilt werden. Die Trennwande aus Lehmbau-
steinen reduzieren die graue Energie und sorgen fur ein konstantes Raum-
klima. Auch sehr interessant ist das Gewdlbedach im 1. Untergeschoss,
welches mit sehr geringem Materialeinsatz hohe Lasten aufhehmen kann
und als Abdruck im Aussenraum in Erscheinung tritt.

Mit grosser Sorgfalt wird nicht nur das Tragwerk des Magazins betrachtet,
sondern auch die Erstellung. Das Archiv ist so konzipiert, dass es mittels
Deckelbauweise erstellt werden kann und so keine aufwendige Baugrube
erfordert. Auch sehr Uberzeugend ist das Konzept, dass sich der A-Waffen
Erdstoss Uber die Gebaudetiefe reduziert und der Erddruck gegenlaufig
zunimmt. So kann mit einer durchgehenden 30cm starken Wand gearbei-
tet werden kann.

Der Beitrag zeigt auf vorbildliche Weise, wie es moglich ist, im Einklang
von statischer Struktur und Bauweise, einer progressiven Interpretation der
gesetzlichen Rahmenbedingungen und unbeirrt durch die Systemgrenzen
der Okobilanzierung, die Treibhausgasemission massiv zu reduzieren. Die
Zielvorgaben kdnnen sogar unterschritten werden, was angesichts der
Aufgabe bemerkenswert ist.

Die Verfasserinnen und Verfasserinnen schaffen es mit PAPER LANDSCA-
PE, dank einer ernsthaften Auseinandersetzung mit dem Thema Nach-
haltigkeit und ungeachtet aller betrieblichen Schwéchen, die Nutzerschaft
und das gesamte Beurteilungsgremium zu Uberzeugen.



1. Rang/1. Preis
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Grundriss - 1. Obergeschoss
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Grundriss - 2-4. Untergeschoss
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Fassadenansicht und Konstruktionsschnitt
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09 entre vert bleu: 2. Rang/ 2.Preis

Gesamtleitung / Architektur: jessenvollenweider architektur
Clarastrasse 2
4058 Basel

Landschaftsarchitektur: Stauffer + Rdsch AG, Basel

Baumanagement: Perita AG, St.Gallen

Bauingenieurwesen: Schnetzer Puskas Ingenieure AG, Basel
HLKKSE-Ingenieurwesen inkl. Fachkoordination: Waldhauser + Hermann
AG, Munchenstein

Nachhaltigkeit/Bauphysik: Kuster & Partner AG, Lachen

Brandschutz: Gruner AG, Basel

Bilder: indievisual AG, Zurich

Modell: Pfister Modellbau GmbH, Muttenz

Das Projekt arbeitet mit einer sensiblen, stark aus dem Bestehenden
entwickelten Strategie. Der vordergrindig minimale Eingriff arbeitet nicht
nur mit dem physischen Bestand, sondern verwendet auch das heutige
Farbkonzept als Rohmaterial fur das Neue. Feinfuhlig werden hier sanfte
Veranderungen vorgenommen, indem das Petrol im Zusammenspiel mit
wenigen orangen Farbakzenten als alleinige Farbe zur Anwendung kommt
und sich mit Materialien wie Beton und Holz zu einem zurtickhaltenden
Farb- und Materialklang verbindet.

Stadtebaulich bleibt alles beim Alten. Ein Gartenhain mit grossen Baumen
bestimmt den Zugangsbereich und verbindet sich in stimmiger Weise mit
dem angrenzenden Baumbestand auf den Nachbarparzellen. Diese ent-
spannte, landschaftliche Geste wird mit einer gartnerisch-formalen Bande-
rung Uberlagert und als Abfolge von Gréaserfeldern und Staudenbandern
bepflanzt. Diese Intervention wirkt gestalterisch forciert und vermag dem
Ort leider nicht den erwlinschten Aufenthaltswert zu verleihen.
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Die wichtigste Neuerung ist die Einfligung von zwei Lichthdfen, welche
den Grundriss neu strukturieren und die Qualitat von Erschliessung und
Arbeitsplatzen im Untergeschoss stark verbessern. Das grosszugig ein-
fallende Tageslicht 18sst die innere Welt deutlich freundlicher erscheinen
als im heutigen Zustand. Die Einflgung der Lichthéfe ist zugleich auch der
kontroverseste Teil des Projekts, stellt sich doch die Frage, ob der Einblick
des Publikums von oben in die Arbeitsplatze im Bereich Erschliessung und
Konservierung in dieser Form erwlnscht ist. Zwar wird die Tatigkeit des
Staatsarchivs dadurch sichtbar, doch kénnten sich die Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter auch wie im Aguarium vorkommen und sensible Bestande
kénnten bei der Bearbeitung von Unbefugten eingesehen werden.

Die geschickte Grundrissdisposition sorgt fur effiziente Ablaufe mit kurzen
Wegen. Die Zonierung zwischen 6ffentlich und privat ist klar ersichtlich und
Uberall gut eingehalten. Fur die Bewegung des Archivmaterials bis zum Le-
sesaal ist nur 1 Lift nétig, was ein umsténdliches Umladen unnétig macht.
Der separate Lift furs Personal sorgt dafur, dass sich Personen- und Wa-
renfliisse nicht in die Quere kommen.

Die sorgféltige Durcharbeitung des Projekts zieht sich bis in den Bereich
des Archivs durch. Allerdings sind die Uberlegungen in diesem Bereich
nicht stichhaltig. Die Compactusanlage ist in langen Reihen angeordnet,
was zu langen Wegen fuhrt und es nétig macht, unnétig lange Regalrei-
hen zu verschieben, um zu den Akten zu gelangen. Im Erlauterungstext
wird behauptet, die Compactusanlage sei konkret durchgeplant worden
und aufgrund dieser Planung sei eine Flacheneinsparung von 500m2

zu realisieren. Da jedoch ein zeichnerischer Nachweis hierflr fehlt, kann
nicht Uberpruft werden, dass diese Einsparung realisiert werden kann. Im
Gegenteil muss davon ausgegangen werden, dass eine betrieblich besse-
re Anordnung der Compactusanlage einen Flachenmehrbedarf von 500m2
Archivflache ausldsen wirde.

Die Lage der allfélligen Magazinerweiterung ist sinnvoll gewahit. Allerdings
sind die Anlieferungswege von dieser Erweiterung zum Lift nicht gesichert,
was dannzumal einen Umbau im Bestand nach sich ziehen wirde.

Das Projekt hat nur sehr geringe Eingriffe im Bestand. Der Umgang mit
dem Bestand ist gut nachvollziehbar und materialsparend. Es werden
Offnungen in die bestehenden Decken geschnitten, was mit geringen
Verstarkungen moglich ist.

Der Vorschlag wie das Magazin erstellt werden soll, ist sehr materialinten-
siv. Das Magazin ist fur die Erstellungskosten und auch fur die Nach-
haltigkeit massgebend. Die Anordnung der sehr grossen Rdume ohne
ZwischenstUtzen, welche 55cm starke vorgespannte Flachdecken
bendtigen, ist sehr weit entfernt von einem nachhaltigen Entwurf. Das
Vorspannen der Flachdecken ist bei diesen Dimensionen und Spann-
weiten sinnvoll. Wie im Text beschrieben wird, soll dann das CO2, welches
durch die Produktion von Beton entsteht, mittels Pflanzenkohle kompen-
siert werden.

Da ein Archiv nicht zwingend solch grosse Raumdimension bendtigt, hatte
man jedoch auch die Moglichkeit gehabt, die Raume kleiner zu gestalten,
was die Tragwerksdimensionen und den nétigen CO2-Aufwand deutlich
reduziert hétte.



Das Projekt schlagt vor, im Bestand die Primarstruktur und weite Teil der
Sekundérstruktur zu erhalten. Massnahmen zur energetischen Optimie-
rung der Fassade sind nicht eindeutig definiert. Das wirkt als Konzept
etwas plakativ und fur eine spatere Umsetzung nicht realistisch. Die
Absicht einer geringen Eingriffstiefe zur Reduktion der grauen Treibhaus-
gasemissionen ist aber erkennbar und zielfihrend. Der vorgeschlagene
Technisierungsgrad fur das zum Staatsarchiv umgenutzte ehemalige
Zivilschutzzentrum ist nicht Low Tech, aber angemessen.

Die beschriebene hohe Materialintensitat des Archivs fuhrt zu hohen grau-
en Treibhausgasemissionen. Der Einsatz von Lehmputz zur Stabilisierung
der Feuchtegehalts im Archiv ist vorteilhaft.

Die vorgeschlagene Erneuerung des Bestandsbaus misste im Detail
prazisiert werden, um beurteilen zu kdnnen, ob SNBS eingehalten werden
kann. Die hohe Materialintensitat des Magazins ist nicht optimal zur Er-
flllung des SIA 2040.

Gesamthaft stellt das Projekt einen raumlich interessanten, jedoch betrieb-

lich kontrovers diskutierten Beitrag dar, der leider auch im Bereich Archiv
nicht Uberzeugen kann.
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06 Memory: 3. Rang/ 3. Preis

Gesamtleitung / Architektur: Thomas K. Keller Architekten
Geltenwilenstrasse 2
9000 St.Gallen

Landschaftsarchitektur: Kollektiv Nordost, St.Gallen

Baumanagement: Thomas K. Keller Architekten, St.Gallen
Bauingenieurwesen: Dr.Deuring+Oehninger AG, Winterthur
HLKKSE-Ingenieurwesen inkl. Fachkoordination: Calorex AG Ingenieur-
bdro fur Energietechnik AG, Wil

Nachhaltigkeit/Bauphysik: Christian Meier Architekt HTL MAS EN-Bau,
St.Gallen

Brandschutz: brandsicher AG, St.Gallen

Elektro-Ingenieurwesen: etb Elektroplanung Ingenieurburo flr Elektrotech-
nik, Amriswil

Fassadenplanung: Fiorio Fassadentechnik GmbH, Zuzwil
Visualisierung: indievisual AG

Um flUr das Staatsarchiv einen qualitatsvollen und reprasentativen Ort zu
schaffen, wird der ehemalige Verpflegungs- und Eingangsbereich um ein
Geschoss aufgestockt. Eine Massnahme, die zwar einen Mehrwert
schafft, aber im wahrsten Sinne des Wortes einen hohen Preis hat.

Der Publikumsbereich wird um ein grosszUlgiges Atrium Uber zwei Ge-
schosse organisiert. Aus dem EG mit Foyer und Empfang gelangt man
Uber eine Freitreppe ins OG in den Lesesaal und zum Veranstaltungsraum.
Die grosszugige Geste wird zur betrieblichen Herausforderung und die
Aufsicht wird erschwert.



Die Aufstockung in Holzbauweise kann einzig als Beitrag zur Treibhaus-
gasreduktion Uberzeugen. Trotz des Versuchs der Angleichung der Holz-
struktur an den Sichtbeton durch Metallpigmente, wirkt das auskragende
Dach schwerfallig und dominiert den Bestand. Der stark gerichteten Be-
standsstruktur wird ein quadratisches System mit zentraler Erschliessung
aufgezwungen. Dies fuhrt zu konstruktiven Unstimmigkeiten; So werden
die Primartrager des neuen Dachs kreuzweise angeordnet, was statisch
wenig sinnvoll ist und wohl dem Gestaltungswillen geschuldet ist. Am
meisten irritiert aber die durch den hdlzernen Aufbau notwendige Erwei-
terung des Betondachs im EG, das sowohl aus denkmalpflegerischer wie
auch aus architektonischer Sicht viele Fragen aufwirft.

Aus betrieblicher Sicht Uberzeugt das Projekt leider nicht. Dem archivi-
schen Workflow ist nur bedingt Rechnung getragen worden. Die Raume
wirken insbesondere im UG verschachtelt und unpraktisch. Von der mit
Abstand grossten Nutzflache aller eingereichten Projekte kénnen die
Nutzer- und Nutzerinnen leider nicht spurbar profitieren. Einzig die in der
alten Aula platzierten Werkraume erhalten dank grosszlgiger Raumhohe
und blendfreier Nordbelichtung Ateliercharakter. Die besondere Auf-
merksamkeit flr diesen Aspekt der archivischen Tatigkeit wird geschatzt,
bleibt aber eine Ausnahme.

Das neue zentrale Treppenhaus ist klug platziert und erlaubt eine hinder-
nisfreie und direkte Erschliessung aller Geschosse mit nur einer Liftanlage.
Die Funktion als Fluchtweg und Schleuse zwischen allen drei Funktionsbe-
reichen wirft sicherheitstechnische Fragen auf. Die Lage der neuen Flucht-
treppe ermaoglicht fur den Publikums- als auch fur den gesicherten Bereich
mehrgeschossige Brandabschnitte. So sollen die Oberlichter zur Nacht-
auskuhlung genutzt werden kénnen. Fur den Betrieb eines Archivs stellen
die grossen Brandabschnitte jedoch ein unnétiges Risiko dar.

Die Erschliessung des sudlich gelegenen Magazins Uber das zentrale
Treppenhaus ist effizient, verlangt jedoch eine Unterfangung. Die zweite
Treppe dient der Entfluchtung und dem Zugriff durch die Feuerwehr. Beide
mussen mit einer Spulluftung ausgeristet werden.

Das Projekt Memory zielt auf eine gesamtheitlich verstandene Nachhaltig-
keit. Es wird versucht die Eingriffe in die Primarstruktur des Bestands auf
ein Minimum zu beschranken. Die zurlickhaltenden, teilweise pragmati-
schen Eingriffe an der Gebaudehulle (Glasersatz) werden liebevoll an den
Originalplanen illustriert und erlautert. Im Innenausbau wird auf punktuelle
Bauteilwiederverwendung gesetzt.

Auch im Bereich des Magazins sind die Verfasser bemuht, die Treibhaus-
gasemissionen zu reduzieren. Das Hauptaugenmerk liegt auf den vor-
gespannten Rippendecken mit einem Flachdeckenaquivalent von 33cm.
Im Grundriss sind zwei als Unterziige konzipierte Hauptachsen mit kleiner
Spannweite vorgesehen. Die Unterteilungen erfolgen mit nichttragenden
Wanden aus ungebrannten Lehmsteinen. Es wird eine nach innen ge-
spriesste Baugrube mit einhduptig gegen den Molassefels betonierten
Aussenwanden aus Recyclingbeton vorgeschlagen. So soll das Aushub-
volumen reduziert und der Auftrieb durch aufgestautes Wasser in der
Hinterflllung vermieden werden.
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Das Haustechnikkonzept setzt auf Anpassung und Ausbau der Bestands-
anlagen. FUr das Klima des Archivs werden die naturlichen Ressourcen
und Umweltbedingungen genutzt, bspw. die Tiefe des Gebaudes berlick-
sichtigt. Die Rippendecke wirkt dank grosser Oberflache als Temperatur-
und die Lehmtrennwénde als Feuchtepuffer. Mit einer minimalen Geb&ude-
dammung, thermischer Bauteilaktivierung und dem Zusammenspiel von
Erdsonden-Warmepumpe und Hybridkollektoren wird der Warme- und
Kahlbedarf optimiert.

Bei der Gestaltung der Aussenrdume kann das Projekt nicht Uberzeu-
gen. Der breite, streng lineare Zugangsweg wirkt Uberdimensioniert. Der
Zugang ladt kaum zum Verweilen ein, man wird auf direktem Weg zum
Haupteingang geflihrt. Die daran anschliessende Griinanlage ist etwas
spannungslos gestaltet. Zusammen mit dem Verzicht auf Baumpflanzun-
gen wirkt der Vorbereich ausgeraumt und wenig einladend.

Die Projektverfasserenden versuchen mit der Aufstockung der neuen
Nutzung auf der reprasentativen und rdumlichen Ebene gerecht zu werden
und schiessen damit leider Uber das Ziel hinaus. Trotz grossem Interesse
fur den Bestand gelingt es ihnen nicht, ein stimmiges Ganzes zu schaffen.
Weder die clevere Erschliessung noch die grossen Bemuhungen fUr eine
madglichst nachhaltige Konstruktion fur Magazin und Bestand, wiegen die
betrieblichen Mangel und die hohen Kosten auf. Das Beurteilungsgremium
wurdigt die vertiefte Auseinandersetzung mit dem Bestand und schéatzt die
kritischen Hinweise in Bezug auf die Okobilanzierung.
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13 WALD(AUCH): 4. Rang/ 4.Preis

Gesamtleitung / Architektur: ATP architekten ingenieure Zirich AG
Hardturmstrasse 101
8005 Zurich

Landschaftsarchitektur: Lorenz Eugster Landschaftsarchitektur und
Stadtebau GmbH, Zirich

Baumanagement: ATP architekten ingenieure Zirich AG, ZUrich
Bauingenieurwesen: ATP architekten ingenieure Zlrich AG, Zirich
HLKKSE-Ingenieurwesen inkl. Fachkoordination: Hochstrasser
Glaus & Partner Consulting AG

Nachhaltigkeit/Bauphysik: ATP sustain Gmbh, Wien

Brandschutz: 4 Management 2 Security GmbH, ZUrich

Die Verfasserinnen und Verfasser bekunden grossten Respekt fur den Be-
stand und attestieren ihnm hohe architektonische Qualitdten. Dementspre-
chend beschrankt sich der Eingriff auf minimale Eingriffe zur thermischen
und erdbebentechnischen Ertlichtigung des Bestands. Einziges neues
Zeichen von aussen ist ein neues zeichenhaftes Vordach und eine reflek-
tierende Wand aus poliertem Stahl im Eingangsbereich. Beide Elemente
wirken etwas fremd und aufgesetzt, was angesichts der deklarierten
Sympathie flr die Architektur des Bestands erstaunt. Auch der aufféllige
Farbeinsatz der neuen roten Panele im BrUstungsbereich wird im Begleit-
text nicht n&her erldutert und bleibt seltsam bezugslos.

Die talseitige Anordnung der Archivrdume erlaubt es, den Zugangsbereich
als naturnahen Waldpark mit grossen Baumen zu bepflanzen. Durch An-
ordnung und Artenwahl wird er Teil eines grossraumigen Quartierwaldes,
der sich Uber Parzellengrenzen hinweg vereint und 6kologisch vernetzt.
Das angedeutete «petrografische Archiv» aus regionalen Gesteinen stellt
einen interessanten Beitrag dar. Leider kann dieses im Plan nicht verortet
werden und die konkrete Ausformulierung bleibt unklar.
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Das Innere des Gebaudes wirkt in der perspektivischen Darstellung so, als
ob gar nichts passiert wére. Die Raume atmen nach wie vor die Atmo-
sphére der 70er Jahre, inklusive Farbgebung und Materialisierung. Die
wenigen neuen Interventionen wie ein Empfangstresen oder grafische Dar-
stellungen an der Wand im Foyer wirken in ihrer grellen Farbigkeit jedoch
schematisch und fremd.

Die Betriebsablaufe sind effizient und mit kurzen Wegen organisiert. Die
Zonierung zwischen offentlichen und internen Bereichen des Archivs ist
klar ablesbar und konsequent eingehalten. Durch die Platzierung des
Archivs nordwestlich des bestehenden Baus kann seine Anknipfung an
den Bestand Uber das nordseitige bestehende Treppenhaus erfolgen. Mit
der EinflUgung eines neuen Warenlifts in dieses Treppenhaus wird eine
effiziente Bewegung des Archivmaterials bis zum Lesesaal ermdglicht.

Ein separater Lift firs Personal fehlt, die Buroflachen im OG sind Uber-
dies nicht behindertengerecht erschlossen, was zwingend nachgebessert
werden musste.

Die Anordnung der Compactusanlage im Archiv ist zweckmassig gelost.
Die Erweiterung ist nachgewiesen und typologisch ohne Eingriffe in den
dannzumaligen Bestand realisierbar.

Das Projekt macht nur sehr geringe Eingriffe im Bestand. Der Umgang mit
dem Bestand ist gut nachvollziehbar. Das Magazin ist konventionell er-
stellt, bestehend aus Betonflachdecken, welche auf Wéanden auflagern.
Der Vorschlag, wie das Magazin erstellt werden soll, ist sehr materialin-
tensiv. Die Anordnung der sehr grossen Raume erfolgt ohne Zwischen-
abstUtzen. Das Vorspannen der Flachdecken ist bei diesen Dimensionen
und Spannweiten sinnvoll, doch sind die erforderlichen Dimensionen flr
die vorgespannten Flachdecken sehr weit entfernt von einem nachhaltigen
Entwurf.

Im ehemaligen Ausbildungsszentrum sollen Priméarstruktur und viele Teile
der Sekundérstruktur erhalten bleiben. Die Gebaudehtille wird energetisch
optimiert, indem Bdden, Dacher und opake Wandteile gedammt werden.
Der Vorschlag einer Innenddmmung ist nachvollziehbar und bautechnisch
|6sbar. Das Gebaudetechnikkonzept ist vergleichsweise konventionell. Der
Vorschlag der Nutzung der Erdwarme ist nachvollziehbar.

Die beschriebene hohe Materialintensitat des Archivs fUhrt leider zu hohen
grauen Treibhausgasemissionen.

Insgesamt sind die Themen der Nachhaltigkeit wenig detailliert dargestellt.
Die gezeigten Ldsungen zeigen angemessene Ansétze zur Umsetzung von
SNBS fur das zum Staatsarchiv umgenutzte ehemalige Zivilschutz-
zentrum. Die hohe Materialintensitat des Archivs ist jedoch nicht zielfih-
rend zur Erfillung des SIA 2040.

Insgesamt stellt das Projekt mit seiner zurlickhaltenden Herangehens-
weise einen ernstzunehmenden Beitrag dar. Leider Uberzeugen die
Uberlegungen im Bereich des Archivs zu wenig. Trotz der an und fiir sich
sympathisch zurdckhaltenden Haltung der Entwerfenden entsteht durch
den platten Kontrast der wenig Uberzeugenden neuen Massnahmen im
Bereich Eingang und 6ffentliche RAume mit dem Bestand kein zusammen-
h&ngendes Bild fUr das neue Zuhause des Staatsarchivs.
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Aussenwand
- Perimeterdammung 150 mm
- Stahibetonwand 400 mm

Bodenaufbau 2.UG/ 3.UG/ 4.UG

- Hartbeton 50 mm, mit integrierten
Regal-Fiihrungsschienen, bodengleich,
gewachst mit Wachsemulsion
Stahlbetondecke vorgespannt 400 mm

Bodenaufbau 5.UG

~Hartbeton 50 mm, mit integrierten
F{Egu\—Fuh'u'\gs:cmEr\en, bodengleich,
gewachst mit Wachsemulsion
—Suh\bemnbodzr‘p\due 4uu mm

mit Fundamentvertiefun,
-Warmedammung XPS 100 mm
Magerbeton 50 mm

Detail Schnitt  1:50
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Dachaufbau
Photovoltaik Anlage
extensive Dachbegrinung 60 mm

- Drainagematte mit Filtervies 25 mm

- Bauschutzmatte 10 mm

- 2-lagige Bmlmsnnhmrh ung
Warmedammung im Gefalle
Botondecke Bestand 420

Aussenwandaufbau
Betonbriistung Bestand 450 mm
-Innendammung 90 mm
~Holzverkleidung 10 mm
Fenster
- Aluminiumfenster, orange pulverbeschichtet,
Dreifachverglasung

Bodenaufbau EG
Walnuss-Parkett 15 m
Unterlagsboden 45 mm

- Trennlage

- Trittschall- und Warmedammung 90 mm

- Dampfsperre

- Betondecke Bestand 250 mm

OK EG
~_

1-0.00

Bodenaufbau 1.UG

- Walnuss-Parkett 15 mm

- Unterlagsboden 45 mm

- Trennlage
Trittschalldammung 70 mm

- Dampfsperre O\

- Ortsbetonboden Bestand 250 mm | )

erbeton 50 mm

- Erde

OK 1.UG = -3.20 P
~

TR

R

| Aufbau Aussen

i - Deckschicht-Asphalt 40 mm

i - Tragschicht-Asphalt 80 mm

| - Fundationsschicht min. 400 mm

Pergament- und Papierunterlagen

1:50

Brandschutz

Das Projekt besteht aus Sicht Brandschutz aus grundsatzlich zwei
Baukérpern. Einerseits der Hochbau vom 1.UG bis ins 1.0G als Gebéude
geringer Hohe und andererseits aus den Archiven unter Terrain mit vier
Stockwerken.

Der Baukérper Uber Terrain wird als Biironutzung eingestuft, in einem Raum
liegt die Personenbelegung bei 100 Personen, der Raum benétigt fur die
Entfluchtung zwei a 40.9m. Die il wird im
weiteren Projektverlauf definiert.

Die Archive unter Terrain werden jeweils als eigene Brandabschnitte
konzipiert. Die Flache der einzelnen Brandabschnitte liegt unter 600m2, d.h.
fir die Lager wird keine Entrauchung notwendig.

Pergament- und Papierunterlagen

OK3.UG =|-12.76

-12.80

Pergament- und Papierunterlagen

Pergament- und Papierunterlagen

Die it von vier Stockwerken unter Terrain erfordert fir
die vertikalen Fluchtwege eine Spdillii nach VKF. Die !
fur die Entrauchung werden im weiteren Projektverlauf mit der
Gebaudeversicherung definiert.

Gemiss Vorgabe aus dem Wettbewerb wird das Gebéude mit einer BMA
Volliiberwachung ausgeriistet.

Brandschutzschema Magazin

Wirtschaftlichkeit

Umein Verhéltnis von Nutzfliche zur Bruttogeschossflache zu
erreichen, werden reine Verkehrs- und Funktionsflichen vermieden. Durch

OK 5.UG =|-2045

das Eir i 1 der ren in die und F

entsteht ein hoher Nutzflachenanteil, der flexibel genutzt werden kann.
Ein optimiertes Flachen- und Volumenverhaltnis wird durch die kompakte
Volumetrie gegeben, welche auf Vor- und Riickspriinge verzichtet.
Durch das Vermeiden komplexer Geometrien wird ebenfalls ein hoher
Wiedert von Bat gewibhrleistet, der potenzielle

e e i

-
-21.30

Vorfertigungsméglichkeiten erméglicht.
Mit dem gewéhlten a konnte ein
Aufwand-/Nutzenverhiltnis bei der Wahl der Systeme erzielt werden.
Die individuelle Sanierung und technische Ausstattung des

dudes bietet einen mini Eingriff und gewahrleistet bei
partiellen Stérungen méglichst wenig Ausfille.
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01 Clayton: 2. Rundgang

Gesamtleitung / Architektur: Baumschlager Eberle St.Gallen AG
Davidstrasse 38
9000 St.Gallen

Landschaftsarchitektur: Markus Cukrowicz, Schaffhausen
Baumanagement: Baumschlager Eberle St.Gallen AG, St.Gallen
Bauingenieurwesen: Dr.LUchinger+Meyer Bauingenieure AG, ZUrich
HLKKSE-Ingenieurwesen inkl. Fachkoordination: HEFTI.HESS.MARTIG-
NONI, St.Gallen

Nachhaltigkeit/Bauphysik: Lemon Consult AG, ZUrich

Brandschutz: brandklar GmbH, Freidorf

Artist: Studio Michael Sailstorfer, Berlin
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02 ZYKLO: 2. Rundgang

Gesamtleitung / Architektur: Forrer Stieger Architekten AG
Feldlistrasse 31
9000 St.Gallen

Landschaftsarchitektur: Brunner Landschaftsarchitekten GmbH, St.Gallen
Baumanagement: B3, Romanshorn

Bauingenieurwesen: B3, Romanshorn

HLKKSE-Ingenieurwesen inkl. Fachkoordination: Raumanzug GmbH,
ZUrich

Nachhaltigkeit/Bauphysik: Raumanzug GmbH, Zlrich

Brandschutz: B3, Romanshorn
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03 MILLE-FEVUILLE: 2. Rundgang

Gesamtleitung / Architektur: Itten+Brechbihl AG
Durrenmattstrasse 24
9000 St.Gallen

Landschaftsarchitektur: Appert Zwahlen Partner AG, Cham
Baumanagement: Itten+Brechblhl AG, St.Gallen
Bauingenieurwesen: wiw Bauingenieure AG, Mels
HLKKSE-Ingenieurwesen inkl. Fachkoordination: Vadea AG; St.Gallen
Nachhaltigkeit/Bauphysik: Kuster+Partner AG, Chur

Brandschutz: Vadea AG, St.Gallen

Elektro: IBG Engineering AG, St.Gallen
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08 ARCHIVARIA: 2. Rundgang

Gesamtleitung / Architektur: Jung Berger Architekten GmbH
Oberer Graben 3
9000 St.Gallen

Landschaftsarchitektur: Jaqueline Kissling Architecte EAUG, Staad
Baumanagement: Ambuhl+Moser Architekten GmbH, Wagen
Bauingenieurwesen: Borgogno Eggberger+Partner, St.Gallen
HLKKSE-Ingenieurwesen inkl. Fachkoordination: 3-Plan Haustechnik AG,
Winterthur

Nachhaltigkeit/Bauphysik: 3-Plan Haustechnik AG, Winterthur
Brandschutz: B3 Kolb AG, Romanshorn
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10 EQUILIBRE: 2. Rundgang

Gesamtleitung / Architektur: Kunz und M&sch Architekten ETH SIA BSA
Nadelberg 3, 4051 Basel

Landschaftsarchitektur: Kunz und Ménsch Architekten ETH SIA BSA,
Basel

Baumanagement: Kunz und Ménsch Architekten ETH SIA BSA, Basel
Bauingenieurwesen: Ulaga Weiss AG, Basel

HLKKSE-Ingenieurwesen inkl. Fachkoordination: Waldhauser+Hermann
AG, Minchenstein

Nachhaltigkeit/Bauphysik: RSP Bauphysik AG, Luzern

Brandschutz: Kasburg Siemon Ingenieure KIG, Riehen
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11 PAST FORWARD: 2. Rundgang

Gesamtleitung / Architektur: wulf architeken gmbh, Stuttgart, Zweignieder-
lassung Basel

Breisacherstrasse 60

4047 Basel

Landschaftsarchitektur: JACOBPLANUNG; Basel

Baumanagement: PPM Peter Projektmanagement AG, St.Gallen
Bauingenieurwesen: wh-p Ingenieure AG, Basel
HLKKSE-Ingenieurwesen inkl. Fachkoordination: AMSTEIN+WALTHERT
Basel AG, Basel

Nachhaltigkeit/Bauphysik: Transplan Technik-Bauplaunung GmbH,
Stuttgart

Brandschutz: Rapp AG, Minchstein
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05 Pro Specie Rara: 1. Rundgang

Gesamtleitung: ARGE Balissat Kagani Caretta
Architektur: Balissat Kagani Caretta GmbH
Bruggerstrasse 37

5400 Baden

Landschaftsarchitektur: BOE GmbH, Ziirich

Baumanagement: Caretta+Weidmann Baumanagement AG, Zlrich
Bauingenieurwesen: MWV Bauingenieure AG, Baden
HLKKSE-Ingenieurwesen inkl. Fachkoordination: 3-plan Haustechnik AG,
Winterthur

Nachhaltigkeit/Bauphysik: Kopitsis Bauphysik AG, Wohlen

Brandschutz: Quantum Brandschutz GmbH, Basel

Fassadenplaner: PBF Fassadentechnik AG, Abtwil

Logistik: Soltic AG, Basel

Signaletik: Atlas Studio, ZUrich
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07 LOCOLUS: 1. Rundgang

Gesamtleitung / Architektur: Géhler Flihler Fankhauser Architekten
Zurcher Strasse 45
9000 St.Gallen

Landschaftsarchitektur: stadler landschaften bsla sia, St.Gallen
Baumanagement: Gahler Flihler Fankhauser Architekten, St.Gallen
Bauingenieurwesen: Banziger Partner AG, St.Gallen
HLKKSE-Ingenieurwesen inkl. Fachkoordination: Inpla ag, Flawil
Nachhaltigkeit/Bauphysik: Gerevini Ingenierublro AG, St.Gallen
Brandschutz: SUB Kempter Fitze AG. Frauenfeld
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12 EISBERG: 1. Rundgang

Gesamtleitung: ARGE OO+BGS
Architektur: Onur Ozman GmbH
Marienstrasse 20

8003 Zurich

Baumanagement: BGS&Partner Architekten AG, Rapperswil
Bauingenieurwesen: Monotti Ingegneri Consulenti SA, Locarno
HLKKSE-Ingenieurwesen inkl. Fachkoordination: EKP Edwin Keller Partner
AG, Gossau

Nachhaltigkeit/Bauphysik: BB&A Bauphysik&Akustik AG, Rapperswil-Jona
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