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Briicke Feldlistrasse Sanierung vs. Ersatzneubau der Briicke

1. Einleitung

Die Stadt Rapperswil-Jona erteilte dem Ingenieurunternehmen Caprez Ingenieure AG den
Auftrag fur die Zustandsuntersuchung und die Beurteilung des Hochwasserschutzes der Bri-
cke Feldlistrasse in Jona.

Die Ergebnisse aus der Zustandsuntersuchung zeigen, dass Instandsetzungsmassnahmen
notwendig sind (vgl. Uberpriifungsbericht der Caprez Ingenieure AG). Gemass den Erkennt-
nissen aus der Beurteilung des Hochwasserschutzes der Briicke sind ebenfalls Massnahmen
zur Verbesserung des Hochwasserschutzes notwendig (vgl. hydraulische Uberpriifung der
Caprez Ingenieure AG).

Aufgrund der Zustandsuntersuchung bzw. der Beurteilung des Hochwasserschutzes sind
Konzepte der zwei Lésungsvarianten zu erarbeiten. Eine Variante fir die Sanierung der be-
stehenden Bricke und ein Ersatz der bestehenden Brucke. Beide Varianten sollen in Bezug
auf die Kosten, Nutzungsdauer und Hochwasserschutz (HWS) verglichen werden. Die Erar-
beitungsergebnisse sind in diesem Bericht beschrieben.

2. Grundlagen

Normen / Merkblatter

SIA 160 (1956) Belastungsannahmen

SIA 162 (1956) Bauwerke aus Beton, Stahlbeton und Spannbeton

SIA 260 (2013) Grundlagen der Projektierung von Tragwerken

SIA 261 (2014) Einwirkungen auf Tragwerke

SIA 261/1 (2003) Einwirkungen auf Tragwerke — Erganzende Festlegungen
SIA 262 (2013) Betonbau

SIA 262/1 (2013) Betonbau - Erganzende Festlegungen

SIA 269 (2011) Grundlagen der Erhaltung von Tragwerken

SIA 269/1 (2011) Erhaltung von Tragwerken - Einwirkungen
SIA 269/2 (2011) Erhaltung von Tragwerken - Betonbau

Gewasserraum im Siedlungsgebiet. Merkblatt vom 18. Januar 2013 zur Anwendung des Be-
griffs "dicht Uberbaute Gebiete" der Gewasserschutzverordnung, Bundesamt fur Umwelt
(BAFU) und Bundesamt fur Raumentwicklung (ARE) in Zusammenarbeit mit den Kantonen

Freibord fur Gerinne und Gewasserltbergange. Merkblatt vom 1. Juli 2017, Amt fur Wasser
und Energie (AWE), Baudepartement, Kanton St. Gallen

Beurteilung der Verklausungsgefahr an Briicken oder Durchlassen. Merkblatt vom Dezember
2017, Amt fur Wasser und Energie (AWE), Baudepartement, Kanton St. Gallen

Richtlinien / Dokumente

Richtlinie / Handbticher des TBA SG

Fachhandblicher ASTRA
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Briicke Feldlistrasse Sanierung vs. Ersatzneubau der Briicke

Bauwerksunterlagen

Archivplane (1960)

Fotoaufnahmen (2017)

Vermessung (2001, 2011, 2012)

Datenblatt Kunstbauten, 14.03.2006

Verbindungsleitung ARA Rapperswil — ARA Jona, Huber + Partner AG, 18.05.1995
DTV-RaJo, Ernst Basler + Partner, 2013

BLP Jona Planungsbericht, Niederer + Pozzi AG, 20.08.2015

Uberpriifungsbericht, Caprez Ingenieure AG, 01.04.2019

Hydraulische Uberpriifung IST, Caprez Ingenieure AG, 01.04.2019

Begehung Briicke Feldlistrasse
Begehung vom 01.06.2018, Caprez Ingenieure AG

Materialtechnologische Untersuchungen
Pruf- und Beurteilungsbericht D3506 von Tecnotest AG, vom Februar 2019
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Briicke Feldlistrasse Sanierung vs. Ersatzneubau der Briicke

3. Losungsvarianten

In diesem Kapitel werden die zwei Lésungsvarianten beschrieben.
3.1.Variante Sanierung

Da der Zustand mehrerer tragender Bauteile, sprich Aussentrager bzw. Fahrbahnplatte und
Widerlager, als schadhaft-alarmierend bewertet wurde (vgl. Uberprifungsbericht vom
01.04.2019), sollen diese instandgesetzt werden.

Ein Sanierungskonzept wurde unter Bertcksichtigung der gewlinschten Restnutzungsdauer
sowie der Erkenntnisse aus der statischen Uberpriifung bzw. aus den materialtechnologi-
schen Untersuchungen erarbeitet. Die Anforderungen, die in den relevanten Richtlinien und
Normalien des Tiefbauamtes des Kantons St. Gallen definiert sind, wurden ebenfalls beriick-
sichtigt.

Folgende Instandsetzungsmassnahmen sind notwendig:

Gelander sind zu ersetzen

Der stark teerhaltige Fahrbahnbelag sowie der Belag in den Trottoirbereichen
sind zu ersetzen

Bewehrungsiberdeckung der Oberseite der Fahrbahnplatte ist zu reprofilieren
Neues Entwasserungssystem der Briicke ist zu erstellen

Abdichtung Uber der Briickenplatte ist zu erstellen

Neue Fahrbahnibergange sind einzusetzen

Auf der Unterseite der Fahrbahnplatte zwischen den Langstragern sind mehrere
Stellen instand zu setzen

° Wegen des vielfach Uber dem Grenzwert liegenden Chloridgehalts im Injektions-
gut bzw. im Beton sowie wegen der fortgeschrittenen Bewehrung- bzw. Spann-
stahlkorrosion ist der Ersatzneubau beider dusseren Langstrager zu empfehlen

° Demzufolge sind die Auskragungen sowie der Konsolkopfe entlang der
Fahrbahn-platte wieder herzustellen

° Auskragungen bzw. Konsolkdpfe an den Widerlagern sind zu reprofilieren

° Bewehrungsiberdeckung der Wand bzw. der Auflagerbank beider Widerlager ist

zu reprofilieren
Bewehrungsuberdeckung beider Quertrager ist zu reprofilieren
o Mit den Kalkablagerungen verstopfte Dehnfugen sind zu reparieren
Stark korrodierte feste Lager sind zu ersetzen. Durch die Dimensionierung der
Ersatz-Elastomerlager wird die Erdbebensicherheit der Briicke gewahrleistet.

Gemass den Ergebnissen aus der hydraulischen Uberpriifung des bestehenden Zustandes
(IST-Zustand), ist das vorhandene Freibord (ca. 44 cm) fur den Hochwasserschutz unzu-
reichend. Das erforderliche Freibord betragt ca. 1.33 m. Zudem ist die Gefahr einer Verklau-
selung relativ hoch (50%).

Eine lokale Verbreiterung der Béschungen bis zu den Wiederlagern flhrt zu einem Freibord
von max. 0.6 m, was fur die Einhaltung der hydraulischen Anforderungen ungenigend ist
(vgl. Kap. 4.2.1). Jedoch kann die Gefahr einer Verklauselung reduziert werden.

Anhand einer Verbreiterung der vorhandenen Béschungen auf der Strecke von ca. 150 m
vor und nach der Bricke, zusammen mit der Anhebung der Briicke um 40 cm kann das er-
forderliche Freibord erreicht werden. Ausserdem kann die Gefahr einer Verklausung mit die-
ser Variante Sanierung deutlich reduziert werden.
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Briicke Feldlistrasse Sanierung vs. Ersatzneubau der Briicke

Zur Gewabhrleistung des Hochwasserschutzes sind folgende Massnahmen notwendig:

° Anhebung der Bricke um 40 cm
° Vorlandanpassung ca. 900 m?
° Bdschungsverbreiterung auf der Strecke von insgesamt 311.8 m

Um eine Vollsperrung der Bricke fiir den Verkehr Gber eine langere Zeit zu vermeiden, ist
die etappenweise Ausfiihrung der Sanierungsarbeiten vorzusehen.

Ein Ubersichtplan der oben aufgelisteten, zu implementierenden Sanierungsmassnahmen ist
im Anhang A beigefugt.

3.2.Variante Ersatzneubau

Bei der Konzipierung des Tragsystems einer neuen Brlcke bzw. bei der Erarbeitung der Va-
riante Ersatzneubau wurden die Hochwasserschutzanforderungen sowie die Anforderungen
der fur Kunstbauten relevanten Richtlinien und Normalien des Tiefbauamtes des Kantons St.
Gallen berucksichtigt.

Wie im technischen Bericht zur hydraulischen Uberpriifung beschrieben, wére eine schad-
lose Ableitung des 100-jahrlichen Hochwassers mdglich, indem die Bdschungen um min.
zwei Meter verbreitert und leicht abgeflacht werden. Dementsprechend ist der Abstand zwi-
schen den Widerlagern der neuen Briicke, im Vergleich mit der bestehenden Situation, um
ca. funf Meter zu vergrossern. Mit solch einem Abstand zwischen den Widerlagern wird die
zukunftige Breite des Gewasserraums, die im BLP Jona Planungsbericht der Niederer und
Pozzi AG illustriert wurde, unterschritten. Jedoch ist eine Unterschreitung der minimalen Ge-
wasserraumbreite nach Gewasserschutzgesetz (GSchG) u.E. zulassig, weil die bachangren-
zenden Flachen gemass den Kriterien des Bundes als ,dicht Uberbautes Gebiet“ bezeichnet
und die Zuganglichkeit im reduzierten Gewasserraum sichergestellt werden kénnen (vgl.
BLP Jona Planungsbericht der Niederer und Pozzi AG). Der Hochwasserschutz im reduzier-
ten Gewasserraum wurde anhand von hydraulischer Berechnung nachgewiesen (vgl. An-
hang B).

Es ist zu erwahnen, dass die Variante mit einem Abstand zwischen den Widerlagern, der der
zuklnftigen Breite des Gewasserraums entspricht, auch in Betracht gezogen wurde. Ge-
mass dem BLP Jona Planungsbericht der Niederer und Pozzi AG betragt diese Breite im Be-
reich der Bricke 34 m. Die hydraulische Berechnung hat dennoch gezeigt, dass diese Vari-
ante und die oben beschriebene Variante mit einem Abstand zwischen den Widerlagern von
25 m, hydraulisch gleichwertig sind (vgl. Anhang B). Grund daflr ist, dass durch die Vergros-
serung des Abstands zwischen den Widerlagern, sprich der Brickenspannweite, die statisch
erforderliche Starke der Briickenplatte grosser wird.

Das Tragsystem einer neuen Briicke ist somit wie folgt vorgesehen.
Hauptabmessungen des Bauwerks:
Bauwerkslange 27.0 m
Gesamtbreite 13.4 m
Spannweite 26.0 m
Plattenstarke 80 - 100 cm (Randbereich gevoutet)
Kreuzungswinkel 70°

Das Bauwerk ist als Stahlbetonrahmen in Ortbetonbauweise konzipiert. Die Starke der vor-
gespannten Fahrbahnplatte betragt 0.8 - 1.0 m. Im Randbereich der Fahrbahnplatte werden
Vouten angeordnet. In beiden Richtungen der Fahrbahn sind Dachgefélle vorgesehen. Die
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Briicke Feldlistrasse Sanierung vs. Ersatzneubau der Briicke

Widerlagerwande sind monolithisch mit der Platte als Rahmen verbunden. Dementspre-
chend sind keine Fahrbahnibergange und somit keine Entwasserungsablaufe auf der Bri-
cke notwendig. Die Fligelmauern werden den geometrischen Gegebenheiten entsprechend
parallel zur Fahrbahnachse angeordnet. In den Auffillbereichen hinter den Widerlagern sind
Schleppplatten mit einer Ladnge von ca. 4.5 m und mit einem Gefalle von ca. 10% vorgese-
hen. Eine Pfahlfundation ist aufgrund der geologischen Verhaltnisse notwendig. Die Funda-
tion erfolgt beidseitig mit je acht Bohrpfahlen @ 0.6 m.

Bei der Variante Ersatzneubau sind folgende Ausfuhrungsvorgange maglich:

I.  Beim ersten Ausflhrungsvorgang ist vorgesehen, im ersten Schritt die ganze be-
stehende Brlicke abzubrechen. Somit erfolgt eine Vollsperrung der Briicke und der
Verkehr muss wahrend der Ausflihrungsphase umgeleitet werden.

II.  Um eine Vollsperrung der Briicke fir den Verkehr Uiber eine langere Zeit zu ver-
meiden, ist die etappenweise Ausflhrung der Briicken ebenfalls geprift worden. In
diesem Fall erfolgt die Ausfuhrung in derselben Weise wie bei der Variante Sanie-
rung.

Ein Ubersichtplan des Konzepts der oben beschriebenen Variante-Ersatzneubau ist im An-
hang A beigefligt.
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Briicke Feldlistrasse Sanierung vs. Ersatzneubau der Briicke

4. Hochwasserschutzmassnahmen

4.1. Methodik

Fir die Simulationen der Abflussbedingungen wurde die Software HEC-RAS 5.0.7 verwen-
det. Flr den 100-jahrlichen Abfluss HQ100 wurde 200 m?/s (Angaben aus dem Bericht von
Niederer+Pozzi) und fiir den K-Wert nach Strickler von 35 m"?/s fiir die Gewassersohle so-
wie 30 m'3/s fiir die Béschungen angenommen. Als Randbedingung fiir die Simulationen mit
HEC-RAS wurde die Option von Mixed Flow (Gemischter Fluss) mit Critical Depth (Kritische
Tiefe) gewahlt. Betrachtet wurde eine Strecke von insgesamt 311.8 m, wobei 145.1 m vor,
6.6 m unter und 160.1 m nach der Bricke (vgl. Plan 1 im Anhang A). Bei den Berechnungen
des Freibordes wurde der f;-Wert von 1.0 angenommen (f;: zuséatzliches Freibord an Bru-
cken und Durchlassen). Somit liegen die Berechnungen auf der sicheren Seite. Im Anhang B
sind die detaillierten Berechnungen zu finden.

4.2.Resultate

Um die Randbedingungen des Einlaufs- und Auslaufsquerschnitt unter der Bricke modellie-
ren resp. einhalten zu kénnen, wurden vier Varianten bezlglich folgender Parameter unter-
sucht. Energielinie, Hohe des Wasserspiegels, Froude-Zahl, Freibord, und Verklausungs-

wahrscheinlichkeit. Diese Resultate sind mit den gesetzlichen Anforderungen zu verglichen.

Bei der ersten Sanierung-Variante wird eine lokale Verbreiterung der vorhandenen Boschun-
gen simuliert. Bei der zweiten Sanierung-Variante wird sowohl eine umfassendere Verbreite-
rung der vorhandenen Bdschungen als auch die Anhebung der Bricke um 40 cm ins Auge
gefasst. Die Béschungen werden auf der ganzen Strecke von insgesamt 311.8 m, wobei
145.1 m vor, 6.6 m unter und 160.1 m nach der Brlcke, verbreitet. Dabei wird die maximale
Bdschungsbreite unter der Briicke (20 Meter) nicht Uberschritten. Die Form der Béschungen
wird so weit wie moglich beibehalten.

Bei den zwei Ersatzneubau-Varianten wurde eine Bricke mit einer Lange von 25 m und ei-
ner Dicke von ca. 1 m und eine Briicke mit einer Lange von 34 m und einer Dicke von

ca. 2 m simuliert. Dabei sind die bestehenden Strassenhéhen behalten worden. Die B6-
schungen wurden auf der ganzen Strecke von insgesamt 311.8 m, wobei 145.1 m vor, 6.6 m
unter und 160.1 m nach der Briicke, mit einem Verhaltnis zwischen 1:2 und 1:1 modelliert.
Zudem wurden beide Varianten "Ersatzneubau” mit einer Anhebung der Briicke simuliert, da-
mit eine Verklausungswahrscheinlichkeit von 0% erreicht werden kann.

4.2.1. Variante Sanierung

Bei einer lokalen Verbreiterung der Bdschungen (1-2 m bis zu den Wiederlagern) liegt das
verfligbare Freibord knapp Uber einen halben Meter und genligt den gesetzlichen Anforde-
rungen nicht. Sowohl beim Einlaufsquerschnitt als auch beim Auslaufsquerschnitt ist die
Energielinie knapp im Briickenquerschnitt trotz des stromenden Abflusses. Die Verklau-
sungswahrscheinlichkeit liegt bei 25%, das bedeutet eine Verklauselung alle 400 Jahre.

Mit einer Verbreiterung der Boéschungen auf der Strecke von insgesamt 311.8 m und mit ei-
ner Anhebung der Bricke um 40 cm ist das verfugbare Freibord sowohl beim Einlaufsquer-
schnitt als auch beim Auslaufsquerschnitt hdher als das erforderliche Freibord. Ausserdem
liegt das erforderliche Freibord innerhalb dem vom Kanton St. Gallen empfohlenen Freibord
bei stromendem Abfluss. Die Verklausungswahrscheinlichkeit liegt bei 25%, das be-deutet
eine Verklausung alle 400 Jahre angesichts des 100-jahrlichen Abfluss.
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Briicke Feldlistrasse Sanierung vs. Ersatzneubau der Briicke

Unabhangig von der Verbreiterung der Boschungen kann, wenn die Brlicke nicht angehoben
wird, zum Schutze der Brickentrager auf der Wasseroberseite eine Schirze aus Stahlblech
angeordnet werden. Die Schirze beim ersten Briickentrager wasseroberseitig wirkt sich in
Bezug auf die Verminderung der Verklausung glinstig aus. Die Wirkung dieser Schirze kann
rechnerisch nicht erfasst werden, da die Schirze auch bei einem 100-jahrlichen Hochwas-
serereignis oberhalb der Wasserflache liegt.

4.2.2. Variante Ersatzneubau 25m Breite

Sowohl beim Einlaufsquerschnitt als auch beim Auslaufsquerschnitt herrscht strémenden
Abfluss. Das verfligbare Freibord liegt Giber dem geforderten Minimum, die Vorgaben des
Kantons St. Gallen sind somit erfullt. Die Verklausungswahrscheinlichkeit liegt bei 25%, das
bedeutet eine Verklausung alle 400 Jahre angesichts des 100-jahrlichen Abflusses. Mit einer
Anhebung der Bricke um 50 cm kann die Verklausungswahrscheinlichkeit ausgeschlossen
werden (keine Verklausungsgefahr).

4.2.3. Variante Ersatzneubau 34m Breite

Bei dieser Variante herrscht beim Einlaufsquerschnitt als auch beim Auslaufsquerschnitt
stromenden Abfluss. Das verfiigbare Freibord liegt iber dem geforderten Minimum, die Vor-
gaben des Kantons St. Gallen sind somit erfullt. Die Verklausungswahrscheinlichkeit liegt bei
25%, das bedeutet eine Verklausung alle 400 Jahre angesichts des 100-jahrlichen Abflus-
ses. Mit einer Anhebung der Bricke um 35 cm kann die Verklausungswahrscheinlichkeit
aus-geschlossen werden (keine Verklausungsgefahr).

4.3. Analyse der Resultate

Trotz des stromenden Abflusses unterhalb der Briicke liegt die Energielinie, infolgedessen
auch der Wasserspiegel, bei allen untersuchten Varianten unter der Unterkante der Briicke.

Bei der Variante Sanierung mit der Briickenanhebung liegt das Freibord im Einlaufs- und
Auslaufsquerschnitten knapp ber dem vom Kanton St. Gallen empfohlenen Minimum bei
stromendem Abfluss. Dasselbe gilt flir den Auslaufsquerschnitt der 25 m langen Briicke. Im
Einlaufsquerschnitt der 34 m langen Brlicke ist das verflgbare Freibord gleichgross wie das
er-forderliche Freibord. Trotz des grosseren Querschnitts, der tieferen Wasserhéhe und der
langsameren Fliessgeschwindigkeit, weist die 34 m Brlicke bezlglich des Freibords nicht
deutlich mehr Hohe auf, als die anderen Varianten. Dies ist so, weil die Brlickenplatte eine
Di-cke von 2 m hat und deswegen weniger Hohe fir das Freibord zur Verfligung steht.

Die Variante "Sanierung” braucht mindestens eine Anhebung von 40 cm der Unterkante der
Brucke, um das geforderte minimale Freibord zu erfullen. Dies, weil die Fliessgeschwindig-
keit héher als in den anderen Varianten ist.

Varianten mit geniigenden Freibord zeigen alle eine Verklausungswahrscheinlichkeit von
25%, das entspricht einer Verklausung alle 400 Jahre angesichts des 100-jahrlichen Abflus-
ses. Bei den Varianten "Ersatzneubau” kann die Verklausungswahrscheinlichkeit ausge-
schlossen werden, indem die Bricke angehoben wird. Diese Anhebung betragt 50 cm flr die
25 m Brlcke bzw. 35 cm fur die 34 m Brlicke. Bei der Variante Sanierung ist eine grossere
Anhebung notwendig.
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Briicke Feldlistrasse

Sanierung vs. Ersatzneubau der Briicke

5.3.Variantenvergleich

Vergleichskriterium

Losungsvariante

Briickeninstandsetzung ohne Briickenanhebung

Hochwasserschutz HQ 100

HQ 100 ohne Brickenanhebung nicht erfillt

Briickeninstandsetzung mit Briickenanhebung

*HQ 100 erfillt

Briickenneubau, Spannweite 25 Meter, ohne Briickenanhebung

*HQ 100 erfillt

. o0 e
Geplante Restnutzungsdauer Restnutzungsdauer der gesamten Konstruktion P Restnutzungsdauer der gesamten Konstruktion Restnutzungsdauer:
ca. 20 Jahre . (@8 | ca 20 Jahre (88 | Uberbau und Unterbau 100 Jahre L (00
| @ | Brickenrand (Konsolkopfe) 50 Jahre )
5 e Verschleiss (Belag und Fugen) 20 Jahre 5
Unterhalt: Allenfalls haufigere, intensivere Kontrollen des : Allenfalls haufigere, intensivere Kontrollen des Kontrollen im tblichen Rahmen E
Kostenfolge bei Anpassungen Hohe Kostenfolge bei Einbezug in Hochwas- y Hohe Kostenfolge bei Einbezug in Hochwasser- Keine Kostenfolge bei Einbezug in Hochwasserschutz der
des Hochwasserschutzes und | serschutz der Jona. Zusétzliche Massnahmen | [ ®®3 | schutz der Jona. 00 | jona . (.
Ausbau Jona zur Gewahrleistung des HWS sind notwendig. ! f\ e 5 o
Kosten Geringste Kosten: Erhohter Kosten infolge Zusatzaufwand fir die Hohe Kosten fiir Briickenneubau: .
(exkl. Kosten fiir die Verbesse- | c5. 1300'000.- L 00 Anhebung der Briicke, umfassenderen Stras- o0 ca. 2'800°000.- P00
rung des Hochwasserschutzes) 1 "N/ | sen-bzw. Terrainanpassungen e L
Ausfiihrung ohne Vollsperrung Maoglich ! Unter Kostenfolge méglich Unter hoher Kostenfolge mdglich |
der Briicke fiir den Verkehr iiber .00 o0 L
eine langere Zeit | A —
Landerwerb, Nur temporare Nutzung : Allfallige Anpassungen infolge des Hohenunter- Allfallige Anpassungen infolge der Breiteunterschied
Anpassungen an angrenzende o0 schieds o0 o0
Parzellen NS R _—
Beurteilung Bauteilersatz und Bauteile wie Auskragungen, Fahrbahnuber- | Bauteile wie Auskragungen, Fahrbahnuber- Gesamtbausubstanz neu |
erhaltene Bausubstanz gange und Lager sind neu, restliche Bricken- . LA gange und Lager sind neu, restliche Bricken- o0 ; L
substanz bleibt LT substanz bleibt — : N
Gesamtbeurteilung o Tiefste Kosten. : e Die einmaligen Kosten sind um 35% ho- e Die einmaligen Kosten sind 50% hoher als bei der
e Ausfithrung unter Verkehr ohne Kosten- ! her als bei der ersten Sanierungsvari- zweiten Sanierungsvariante.
folge. ' ante. e Ausfiihrung unter Verkehr, unter hoher Kostenfolge
e Kein Bediirfnis zu den Anpassungen an | e Ausfiihrung unter Verkehr moglich. | moglich.
den angrenzenden Parzellen bzw. Stras- | ¢ Anpassungen an den angrenzenden Par- ! e Umfassendere Anpassungen an den angrenzenden
sen. Yy N zellen bzw. Strassen sind notwendig. . o0 Parzellen bzw. Strassen sind notwendig. o0
o Haufigere und intensivere Kontrollen Cf ‘.}”‘ . | e Haufigere und intensivere Kontrollen des | L e Geplante Restnutzungsdauer deutlich langer als bei L
des Briuckenkorpers : (\ Briickenkorpers ! einer Instandsetzung (neue Gesamtbausubstanz).
¢ Kontrolle und Unterhalt im iiblichen Rahmen.
Hochwasserschutz ist nicht erfiillt. * Hochwasserschutz ist bis zur Béschungs-
verbreiterung bzw. Ausbau des Flussbetts * Hochwasserschutz ist bis zur Béschungsverbreiterung
der Jona nicht definitiv gelost. bzw. Ausbau des Flussbetts der Jona nicht definitiv ge-
Iost.
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Briicke Feldlistrasse Sanierung vs. Ersatzneubau der Briicke

6. Schlussfolgerungen und Empfehlungen

Aufgrund der Zustandsuntersuchung bzw. aus der Beurteilung des Hochwasserschutzes re-
sultierenden Angaben wurden die Konzepte beider Losungsvarianten (Sanierung der beste-
henden Briicke bzw. Ersatzneubau) erarbeitet und deren Baukosten ermittelt.

Die Kosten der massgebenden Varianten wurden mit der Nutzungsdauer und dem Hochwas-
serschutz (HWS) in Relation gesetzt und verglichen.

Die gesamten Baukosten der Variante Ersatzneubau sind hdher als die totalen Baukosten
der Variante Sanierung. Aus 6konomischer Sicht hat die Variante Sanierung einen Vorteil
gegenulber der Variante Ersatzneubau. Mit einer Anhebung der Briicke sowie mit einer Ver-
breiterung der Boschungen auf der Strecke von insgesamt 311.8 m (ca. 150 m vor bzw. nach
der Brlicke) erflllt die Variante Sanierung das geforderte Freibord und weiset nur eine Ver-
klausungsgefahr alle 400 Jahre aus. Aus hydraulischer Sicht erfullt die Variante Ersatzneu-
bau ebenfalls die erforderlichen Parameter.

In Anbetracht einer ausreichenden und grosszigigen Restnutzungsdauer weist die Variante
Ersatzneubau einen Vorteil gegenuber der Variante Sanierung aus. Die Variante Ersatzneu-
bau macht jedoch nur Sinn, wenn man den Neubau der Briicke direkt oder zeitnah mit dem
HWS-Projekt (Ausbau des Flussbetts der Jona) umsetzt.

Aufgrund der oben genannten Uberlegungen empfehlen wir, ohne die kurzfristige Realisie-
rung der geplanten Hochwasserschutzmassnahmen, die Sanierungsvariante zusammen mit
der Anhebung der Briicke als wirtschaftlichste Losung umzusetzen.

Bis zur Umsetzung der Sanierungsmassnahmen bzw. bis zum Ersatzneubau der Bricke sind
visuelle Inspektionen der Briickenkonstruktion mindestens zwei Mal pro Jahr durchzufiihren.
Ein Zeitraum bis zum Baubeginn langer als flinf Jahre ist jedoch nicht zu tGberschreiten.

Zurich, 08.07.2019

CAPREZ INGENIEURE AG

Florian Rusterholz Milos Petrovic
Dipl Bauingenieur BSc FH Dr. sc. ETH Zirich
CAS Erdbebensicherheit MSc Bauingenieur TU

Brandschutzfachmann VKF
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Briicke Feldlistrasse Sanierung vs. Ersatzneubau der Briicke

Anhang A: Ubersichtsplane
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